a8
ira

Office National
de la Chasse

etde la Faune Sauvage TOUR DU VALAT

Plan de gestion 2010-2014
de la propriété du CELRL
du They de RoustamBuches-du-Rhone)

Partie A : Approche analytique et descriptive

*Consewatoim

de I'espace

littoral

et des rivages

lacustres Cyril Girard

27.01.2010



F

Office National

de la Chasse
etde la Faune Sauvage TOUR DU VALAT

Plan de gestion 2010-2014
de la propriétée du CELRL

du They de Rousta@Bouches-du-Rhone)
Partie A . Approche analytique et descriptive

Rédaction :

Sébastien CARON, Clémence DESCHAMPS, Sébastien N@#Rme DUBOS (ONCFS)
Marc THIBAULT, Philippe CHAUVELON (TOUR DU VALAT)

Claude VELLA, Samuel MEULE (CEREGE)

Avec la collaboration de :

Christelle BELLANGER, Nicolas CROCE, Virginie CRO@U, Pierre DEFOS DU RAU (ONCFS)
Marc PICHAUD (TOUR DU VALAT)

Henry MICHAUD (CBNM)

8

Le conservatoire ;g?-”:-c-r-?s
botanique Sy

CONSERVATOIRE BOTANIQUE NATIONAL MEDITERRANEEN DE P ORQUEROLLES
76a, avenue Gambetta-Résidence Aureto
83400 - HYERES

veLEy
&?@ %%,, CEREGE
z

g 5 Europole de I'Arbois
EWE 13090 Aix-en-Provence

DC OEOOMDHIES OF LTUMMGHITHERT

27.01.10

*Conser\/atoire

de I'espace
littoral

et des rivages
lacustres

Plan de gestion 2010-2014 de la propriété du CELRThky de Roustan - Partie A



Avertissement :

En raison de la proximité géographique immédiatecale Domaine de la Palissade et des
nombreuses similitudes d’enjeux et d’objectifs @stmpn entre ces deux propriétés du Conservatoire
du Littoral, une cohérence de gestion s’imposele@®ls’exprime d'ores et déja par la rédaction
identique entre ces deux plans de gestion quinguende certains points de diagnostic, d'analyse ou

de recommandations.
(www.conservatoire-du-littoral.fr; Thibault & Willp2007a & b)

Ce plan de gestion, défini pour une durée de cimg a été élaboré suivant la méthodologie de
Réserves Naturelles de France (Réserves Natuddl€sance, Chiffaut, 2006) et adapté en fonction

des spécificités du site.

NB : Hormis les cartes avec auteurs, les cartestoiréalisées par I'équipe SIG de la DR AMC de
I'ONCFS (Sébastien Caron et Clémence Deschamps).

lllustration en page de couverture :

Chevalier gambette © Cyril Girard
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Photographie de la page précédente : Vue aérianiidely de Roustan © AMDV.
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Carte 1: Localisation géographique de la propriété du TheRrdustan.

Plan de gestion 2010-2014 de la propriété du CEd®They de Roustan - Partie A 11 -



Partie A — Diagnostic du site

. | NFORMATIONS GENERALES

[.1. Localisation et superficie

La propriété du They de Roustan (43°35N / 4°85knd’superficie de 167 ha 43 a 46 ca fait partie

intégrante du They du méme nom. Ce territoire iast slans le département des Bouches-du-Rhone,
dans la partie est de la Camargue, il est situéascommune de Port-Saint-Louis-du-Rhoéne, en rive

gauche de 'embouchure du Grand Rhoéne (Carte 1).

La propriété du They de Roustan présente une isitugéographique presque insulaire. Il est desservi

par 2 acces automobiles occasionnellement inortd#ene impraticables :

- L'un se fait depuis la route de la plage Napolésiant Port-Saint-Louis-du-Rhéne au bord de
mer, 300 meétres avant la plage, une piste de 2éamqt d’accéder a I'entrée au nord-est du site.
Une piste fermée par 2 barriéres type « DFCI » ébsd de la Forét Contre les Incendies) trace
une boucle au sein du domaine. Cette méme pissedesgalement le pavillon de chasse de la
propriété privée voisine.

- Une autre piste accessible depuis la plage Napgéonet de longer la partie sud du domaine et
dessert la partie sud-ouest du domaine appelées: Argilas » située en bordure du Rhdne.
(Carte 3).

I.2. Les limites administratives et naturelles du domaia

Le domaine du They de Roustan constitue®¥% dcquisition du CELRL sur 'embouchure du Grand
Rhoéne. Sur ce secteur, le CELRL est égalementtaffée et gestionnaire du DPM (Domaine Public
Maritime) (Tableau 1 et Carte 2).

Salins de Giraud Golfe de Fos N

T
l ||| || ‘ Port-Saint A
’ ‘” H ‘ Louis-du-Rhéne .\.

- 2009/ Sources: IGN, SN.PN. /RN de Camargue , CELRL, ONCFS

o

2

Mer Méditerranée z

o

=

o

0 1 2 Dy &

Kilomeétres 2

@
|
Sy

o . . Domaine Public Maritime
Propriétés du Conservatoire du Littoral ) ) )
Office National ||| ||||| Domaine Public Fluvial

etdela Faune Sauvage

Carte 2 : Localisation des terrains appartenarffactés au CELRL sur I'embouchure du Grand Rhone.
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Tableau 1 : Terrains acquis par le CELRL ou domgdstion lui est affectée sur 'embouchure du Giahdne.

Nom des terrains Date d'acquisition SU[()}?;];ICIG Gestionnaires
. . Syndicat Mixte de Gestion du
Domaine de la Palissade 1977 702 Domaine de la Palissade (SMGDP)
They du Mazet 1980 95 Commune de Port-Saint-Louis-du-
They du Levant 1986 40 Rhone
Domaine du They de Roustan 2007 167 ONCFS
Domaine Public Maritime (DPM) / 500 CELRL

Le domaine du They de Roustan est scindé en detiggd.a partie au nord ouest (6 ha) est entoduée
Rhéne a I'ouest et du domaine de chasse privéesa [Ce territoire correspond a la jonction endre |
Digue de Pierre (créée en 1892) et la Digue deaalsgade (créée en 1856). La partie centrale (81 h
du domaine du They de Roustan est entourée par :

- le Grand Rhone a I'ouest,

- le domaine de chasse privée au nord, propriété denbuvelle Société Civile Immobiliére (SCI)
du They de Roustan »,

- la digue (orientée est-ouest) qui matérialise taité avec le DPM au sud-est (& I'ouest, les
bornages entre le domaine et le DPM sont peu mayqué

- lalimite est marquée par la piste qui longe I'Et&tapoléon,

- I'Etang Napoléon a I'est dont 15 ha font partiegrante du domaine (Carte 2).

I.3. Contexte institutionnel — les prestataires de gesin

1.3.1. Le propriétaire
* Le Conservatoire de I'Espace Littoral et des RigafhjacustreCELRL :
ggrl‘}:sr‘faﬂctg"e www.conservatoire-du-littoral frest un établissement public de l'etat a
litto ra]p caractére administratif. 1l est placé sous tuteta Ministére de
et des rivages Environnement, du Développement et de I’Aménageim®urable
lacustres (MEDAD).

Créé en 1975, il est aujourd’hui propriétaire dmdme du They de Roustan et également de 22 000 ha
au sein du département des Bouches-du-Rhéne. Lpamplue ces terrains font I'objet d'une
réglementation nationale (Natura 2000, Parcs) ¢ernationale (Ramsar). Le CELRL a pour but de
mener une politiqgue fonciere de sauvegarde de dspittoral, de respect des sites naturels et des
équilibres écologiques. Sa mission est double :
- la sauvegarde des milieux pour les transmetiregegnérations futures dans le meilleur état de
conservation possible
- l'ouverture au public: le CELRL s’appuie sursdplans de gestion et des gestionnaires de
différents statuts pour ouvrir au public « dangrtate de la vocation et de la fragilité de chaque
espace »

Dans le cas de I'étude actuelle, le CELRL a coafi®NCFS la gestion de la propriété (Annexe I).
1.3.2. Le gestionnaire

LN L'Office National de La Chasse et de la Faune 8gav(ONCFS:
—~— www.oncfs.gouv.fr) est un établissement public a caractére admatiistplacé
t sous la double tutelle des ministres chargés delbgie et de I'agriculture (Art.

L.421-1 et suivant). Sa mission est de réaliseréfiedes, des recherches et des
. : expérimentations concernant la conservation, ltaueation, la gestion de la
Office National

de la Chasse faune sauvage et de ses habitats ainsi que laenisaleur de celle-ci par la
etde la Faune Sauvage chasse.
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Il participe & la mise en valeur et a la survetiarde la faune sauvage ainsi qu’'au respect de la
réglementation relative a la police de la chassiedenvironnement. De plus, il apporte son comsGu
I'Etat pour I'évaluation de I'état de la faune sage, le suivi de sa gestion, sa capacité d’expegtison
appui technique aupres des décideurs politiquegnageurs et gestionnaires de I'espace rural. Il est
aussi chargé pour le compte de I'Etat de I'orgditieanatérielle de I'examen du permis de chasser.

Fort de son expérience de gestion de l'avifaungatrige qu’il méene sur d’autres territoires (Catje
tels que la réserve naturelle de I'Estagnol (Hér&@ ha) ou encore sur la RCFS (Réserve de Cleasse
de Faune Sauvage) de Donzére-Mondragon (Dromewetidée, 1 490 ha), il a été chargé par le CELRL,
de I'élaboration du plan de gestion du domaine deskan ainsi que de la gestion de la Réserve.

Deux ingénieurs a 10 et 20% de leur temps compleen charge I'administration de la Réserve, ainsi
que le suivi et la gestion des habitats et descesgén technicien de 'ONCFS réalise le suivi spéciéqu
de la Bécassine des marais 5 jours/an, et 1 pegsgstnprésente pour les réunions de concertation. E
théorie, la gestion d'une Réserve de Chasse edgigeFSauvage nécessite 1.55 agents a temps complet.

1.3.3. Les partenaires de la gestion

1.3.3.1. Les partenaires scientifiques

La Tour du Valat (TDV : www.tourduvalat.orly est un organisme privé de
recherche créé il y a plus de 50 ans par Luc Hoffmdondation & but non

lucratif, elle est reconnue d'utilité publiqgue depW978. Elle a depuis développé
son activitt de recherche pour la conservation demes humides

méditerranéennes avec un souci constart Mieux comprendre les zones
TOUR DU VALAT humides pour mieux les gérer ».

Convaincue que ce n'est qu’en conciliant activii@maines et protection du patrimoine naturel gse le
zones humides pourront étpeéservées, la Tour du Valat développe depuis debreuses années des
programmes de recherche et de gestion intégréetagmiisent les échanges entre usagers des zones
humides et scientifiques.

La Tour du Valat a rédigé le plan de gestion emvimmmentale (2008/2013) du domaine de la Palissade,
situé sur la rive droite du Rhéne face au They daskan. Ce domaine présente, par sa situation, de
nombreuses similitudes avec le They de Roustan.

Dans cette étude, la Tour du Valat, apporte sotieso@ 'ONCFS afin d’élaborer le plan de gestion
environnementale du domaine du They de Roustamapplortera également son expertise pour le
fonctionnement hydrologique du domaine.

vELEA, Centre Européen de Recherche et d’enseignement ené@ciences de
&ﬁ % I'Environnement (CEREGE : www.cerege.fr), Unité Mixte de Recherche
ayant cing tutelles (I'Université Paul CézanneCMRS, I'Institut de Recherche
m pour le Développement, le College de France etiVéhsité de Provence). Le
CEREGE est une unité interdisciplinaire qui dévppes recherches dans les
disciplines des sciences de la terre et de I'enmiement. Il est membre de la
Fédération de Recherche sur les Ecosystéemes Cuatatine et Risques
Environnementaux.

LNIWIN

CENTHE EUSOPEEN DE RECHIERCHE £~ MESSEIGH CWEN
DE £ OE LN ROIN EMENT

Les recherches concernent la paléoclimatologia galéocéanographie, la géodynamique et les fluides
associés, la dynamique des sols, I'eau et les t&che morphogénése et les risques naturels, la
planétologie et la géophysique de surface, I'évotuties sols tropicaux, les ressources en eau e zo
littoral méditerranéenne.

Dans le cadre de I'élaboration du plan de gestiorirennementale du They de Roustan, le CEREGE
apporte son expertise sur la dynamique sédimergapédo-morphologique du site.
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Carte 4 : Espaces protégés gérés ou cogérés [iicd' ®ational de la Chasse et de la Faune Sauvage.
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Le conservatoire

botanique

Conservatoire Botanique National méditerranéen de &querolles (CBNMED). Créé le 15 février
1979, il intervient sur 'ensemble de la région mEdanéenne francaise (Languedoc-Roussillon,
Provence, Cote d’Azur). Il réalise les inventaidesla flore et des milieux, en collaboration avec u
réseau de scientifiques (Universités, Muséum,..degbotanistes. Ces derniers effectuent le repérage
et le recensement d’espéces menacées, ils évatuenétat, la nature et le niveau de menace. Le
CBNmed assure également une mission d’'informatiaedormation a destination du grand public et
des gestionnaires d’espaces naturels. Sur le Th&odstan, le conservatoire intervient dans leecadr
de l'inventaire botanique. Il donne également squedtise en matiere d’inventaire et d’identificatio
des habitats naturels du domaine.

1.3.3.2. Les autres partenaires de gestion

La Société Civile Immobiliere (SCI) du They de Rousn est propriétaire du domaine de chasse privée
au nord du domaine et a l'autorisation de chasseuarse partie du domaine jusqu’a la fin de la saide
chasse 2010. La SCI apporte ses connaissancesduistosur la propriété en tant qu’'ancien propiriéta
et contribue a la réflexion sur la gestion du site.

L’Association de Chasse Maritime de Camargue (ACMC)est détenteur du droit de chasse et
gestionnaire des territoires du DPM sur les commules Saintes-Maries-de-la-Mer, Arles et Port-Saint
Louis-du-Rhéne. Il gére aussi la chasse sur unéepdn domaine et contribue a la réflexion sur la
gestion du site.

La Mairie de Port-Saint-Louis-du-Rhéne joue un rble dans la préservation des milieux netgude
'embouchure du Rhbéne et intervient en tant qudigasaire des Theys du Mazet et du Levant, autres
propriétés du Conservatoire du Littoral. Elle @sisiaassociée a la réflexion de gestion concerg&e d
Theys de I'embouchure du Grand Rhone.

l.4.  Création et contexte juridique du domaine du Theyde Roustan
1.4.1. Le patrimoine visé

Le domaine du They de Roustan fait partie de I'amshare non endiguée du delta du Grand Rhoéne.
Cette région a forte valeur écologique concentran@®breux statuts de conservation y compris des
labels prestigieux qui attestent de son exceptigretteimoine reconnu au niveau international.

Le domaine du They de Roustan est un petit compliexeones humides lagunaires peu dégradées. Il
présente une assez forte naturalité liée poureparik aménagements hydrauliques peu nombreux ou
inefficaces étant donné leur état de dégradation.

De par sa gestion antérieure en tant que domaichalse, le site a conservé une partie de sonéagac
naturel. Sa situation géographique, a la confluehc&hbne et de la mer Méditerranée lui confére son
originalité paysagere et sa fonction de site deratiign. Enfin, ce territoire vient compléter un eés
d’espaces naturels dont le CELRL est propriétaireaffectataire autour de 'embouchure du Grand
Rhéne (Tableau 2).

1.4.2. Processus d’acquisition et de gestion du domaine

Tableau 2 : Processus d’acquisition et gestiomdan®tédu They de Roustan.

Date Evénements

Début du XVIIF™  Formation du They de Roustan et acquisition paél@ques d'Arles.
1746 Le They de Roustan devient bien nationaltetét® a la ville d'Arles.

Acquisition par M. DERVIEUX, banquier a Lyon et Paris. & aux enchéres sur ordre de

1802 I'empereur Napoléori'tar la ville d'Arles ne s'est pas acquittée desstdxes a I'Etat.
1928 Acquisition par M. Herteau du They de Roustdesifins agricoles.
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Date Evénements

Création de la société agricole du They de Roudtaenue la Société Civile Immobiliere (SCI) du
1962 They de Roustan. Acquisition par dix actionnaires lderégion de Provence en vue d'une
exploitation cynégétique.

Bilan écologique du site (Péche et Aquaculture, L988lisation du domaine a des fins aquacoles
par la SCI.

Rapport d'expertise du domaine du They de Rouskani@mande du CELRL (Moulit al.,1992).
Evaluation de l'impact, des solutions et des cml&ifs a I'érosion des berges du Rhéne.

1982

1992

Convention cadre entre le CELRL, la FDC 13 et 'ONCBE&finition des modalités de collaboration
Mars 2006 technique, scientifique et juridique entre lesdrorganismes. ONCFS et FDC 13 apportent leur
expertise cynégétique en appui a la gestion desiierdu CELRL dans les Bouches-du-Rhone.

Charte nationale de partenariat entre le CELRIONCFS. Définition des modalités de coopération
Mai 2007 entre les deux établissements et contribution sartérrains acquis par le conservatoire a une
politique concertée en matiere de gestion de ladaauvage et de ses habitats.

Acquisition par le CELRL du domaine du They de Rans{l167ha) par l'intermédiaire de la
19 Décembre 2007 SAFER. Volonté de mise en RCFS. Le CELRL doit coveela qualité environnementale du site
pendant un délai d'au moins 10 ans (article L14{i+8ode rural).

Désignation de 'TONCFS comme gestionnaire du domain€hgy de Roustan. Elaboration du plan
Octobre 2008 de gestion par 'ONCFS avec la participation de lar i Valat, du CEREGE et du CBNmed.
Convention de gestion désignant TONCFS comme seatiggaire du domaine du site.

Constitution d’un Comité de Pilotage (COPIL). Prdfios d’'un COPIL composé de : CELRL,
2009 ONCFS, TdV, CEREGE, CBNMED, FDC 13, GPMM, SMGDP, PNRC, CGCi8nmune de Port-
St-Louis, ACM, SCC.

25 février 2009 Convention de gestion du site elet@ELRL et TONCFS.

Classement partiel en RCFS. 47 ha 79 a sont miésemnve pour 5 ans. Mesure renouvelable pour

20 mai 2009 des périodes successives de 5 années.

1.4.3. Historique d’évolution du They de Roustan

Le They de Roustan est de formation récente (cefseiis siécles) ; il en résulte une occupationsids
limitée et de ce fait un impact cumulé relativemeradéré sur I'environnement et la naturalité du
paysage. Le They de Roustan reste malgré tout soartiinfluence de 'homme. Les aménagements
anthropiques, selon les besoins des anciens praipe® et I'évolution naturelle ont engendré des
modifications du fonctionnement naturel et de lamgérphologie de They de Roustan (Tableau 3). En
1962, le domaine devient propriété de la SCI duyTée Roustan qui, dans le but d'augmenter le
potentiel cynégétique du site et de se protégetredes inondations, crée un systeme de diguee et d
roubines amenant I'eau du Rhéne dans la propréteette époque, trois roubines sont présentede cel
du grau du Pégoulier, celle de la baisse Tardyel¢ de la baisse des Siffleurs. Les mares et kgun
temporaires sont ainsi transformées en baissesapentes faiblement saumatres avec des hauteurs
d’eau contrélées (0.30 & 1 m).

Depuis l'acquisition du domaine par le CELRL et destion par 'ONCFS, plusieurs travaux
d’aménagement ont déja été effectués (Tableawdris 5).
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Tableau 3 : Historique d'évolution du They de Ransfformations naturelles et aménagements anthreg)q

Date Eveénements

Réouverture du Grau de Roustan, actuelle embouchu@ahd Rhéne. Début des travaux d’endiguement

1852 du Grau de Pégoulier. Le They de Roustan est rattagtrontinent. Envasement du Grau de Pégoulier.

Construction de la Digue de Pierre et renforcemenadigue du Rhéne afin de lutter contre I'érosies

1892 berges et protéger les terres du domaine.
Création de roubines en communication avec le RhbleeGrau du Pégoulier. L'entrée d’eau douce a des
Avant 1962 Lo -
fins cynégétiques est favorisée.
1963 Création de I'ensemble des digues du domaine de &o(Suarracino, com. pers.) L'entrée d’eau douce
est privilégiée a I'eau de mer.
Renforcement de la digue au sud de la parcelle Mazépport de 1 000 ballots de paille et ferradlie
1980 ' .
tout genre afin de lutter contre les entrées disamer.
1983 Renforcement de la digue ouest de I'Etang Mapol

Entre 1985 Curage des roubines et création de I'ensemble dédnms présentent actuellement sur la propriétg. Le
et 1990 entrées d’eau douce en connexion avec le Rhondasanmisées.

Plantation de tamaris et d'olivier de Bohéme afimesidorcer les digues et les bords de chemins.

1990 Apport de 1 000 tonnes de cailloux au sud de laalie Pierre afin de renforcer la berge du Rhone.

Mise en place de 600 traverses de fer pour renféeseoerges des roubines de la Baisse Tardy et la
roubine nord des Siffleurs.

Crue de Erosion des berges du Rhone (rupture de la berigeRlEsse des Siffleurs : breche des Siffleurs)teRde
2003 22/26 cabanons des Argilas et entrée d'eau dountmae et non contrdlée.

Tableau 4 : Travaux effectués sur la propriftélhey de Roustan depuis I'acquisition par le €orestoire de
I'Espace Littoral et des Rivages Lacustres.

Date Travaux d'aménagement Objectifs

Renforcement de la digue de la baisse des sifffganrs

Juin 2008 les propriétaires de la SCI du They de Roustan. Limiter I'érosion de la berge.

Début 2009 Mise en place de 2 barriéres d’acces. mités I'acces et le dérangement.

Début 2009 Enlévement des déchets présents stopadié. L entrgprlse SYNE.RNAT 13 intervient de_ms Ieve}cuatlo
des déchets (plastiques, carcasses de voitureyxnéta

Février 2009 Sagne de certaines phragmitaies au bénefice éjc?r%mercialisation (cannisse)

anciens propriétaires (SCI du They de Roustan).

Arrachage de 100 pieds de Sénegon du Cap et
2009 arrachage de 2500 pieds de Sénecon en akhitéer contre les especes invasives.
(Baccharis hamilifolia a ’Automne).

Arrachage des herbes de la Pamp@orfaderia Lutter contre les espéces invasives (arrachées par

Juin 2009 selloang. I'entreprise SYNERNAT 13).

Mai - juillet 2009 Arrachage des Griffes de Sorei@arpobrotus sp.  Lutter contre les espéces invasives.

Mise en place de la palissade (piquet en ferraile
Eté 2009 élingues) au niveau de la rupture de la berge Hesiter I'accés par bateau et le dérangement.
Siffleurs.
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Carte 5: Travaux réalisés en 2008 et en cours (2009) suojariété du They de Roustan.
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1.4.4. Statuts de protection et contexte juridique du domine
1.4.4.1. Les inventaires écologiques et engagements nationau

Le domaine est inclus dans le projet d’extensiorpéumetre du Parc Naturel Régional de Camargue
(PNRC) qui est a I'étude dans le cadre de la réwide la Charte 2010-2022 (Carte 7).

Le site est également inscrit en ZNIEFF (Zone Naleid’Intérét Ecologique, Faunistique et Florigti)
terrestre de type |: ZNIEFF n°13-100-153, « Theyla Gracieuse - They de Roustan » (superficie :
1387.85 ha) (Carte 6 et Annexe Il). Les ZNIEFF yjeetl sont des secteurs caractérisés par leuétntér
biologique remarquable qui doit étre pris en conipté particulierement dans I'élaboration de projet
d’aménagement et de gestion.

Le They de Roustan est entouré de ZNIEFF marinetypke | et 1l : ZNIEFF de type | n°133-000-
001 : « Anse de Carteau » (superficie : 1004.92ebh@NIEFF de type Il n° 13-004-000 : « They de la
Gracieuse » (superficie 2616.41 ha) (Carte 6).AMKEFF de type Il sont en général plus vastes que |
type |, elles correspondent a de grands ensemlzisefs riches et peu modifiés, qui offrent des
potentialités biologiques importantes.

M ARLES  BOUSHESDURHONE -18
Sy Sal
® J ] VL o
4 Saint-Martin ,// e Provence /
/ de-Crau a 7 » ® /
0 : // [ ] - y o

4 y\’IARGUE
7
, 4/

Saintes-Marie

©SIG - DR AMC (ONCFS) 2009/ Sources : IGN, DIREN PACA, ONCFS

de-la-Mer Golfe de
Beauduc
Mer Méditerranée
<: Montpellier Marseille I::>
s )
S B - ZNIEFF terrestre ZNIEFF marine
ropriété du Conservatoire )
K’ " o 25 s 0 B cu Litoral 7000 Type I Type | - Anse de Carteau
Office National : - They de Roustan - : f
deta Chass I I Type Il : They de la Gracieuse
atieta Eﬂh:r::rSauvage Kilometres Type Il - yp ¥

Carte 6 : Les inventaires (ZNIEFF) autour de la propriétéltiey de Roustan.

Plan de gestion 2010-2014 de la propriété du CELRTky de Roustan - Partie A -21-



Partie A — Diagnostic du site

GARDEER ]
Parc Naturel
Régional de Camargue

(o~

Saintes-Maries
de-la-Mer Golfe de
Beauduc

Limite des 3 milles marin

Mer Méditerranée

0 5 10
|

1
Kilom étres

Saint-Martin
de-Crau @

Propriété du Conservatoire

- du Littoral

- They de Roustan -

Site classée

[0 site RAMSAR

Office National
de la Chasse
etde la Faune Sauvage

i Al

I:l:l:l] Réserve Naturelle Nationale
[ Reéserve Naturelle Régionale
|:| Propriété de la Tour du Valat

Parc Naturel
Régional des Alpilles

Provence @
D ‘VQ
BOUCHES DUSRHONEEE )

- 2009 f Sources © IGN, DIREN, TdY, PMR Camargue, ONCFS.

Fos—sur—l\fli
[ ]

Port-Saint-Lolis g "
._d“'Rhc’”e Golfe de Fos

--,;‘:. J____&_-V— P 1 . - h

@ Cartographie : SIG - DR AMC (ONCFS)

- Proprietés du Conservatcire du Littoral
- Proprietés du Conseil Général en Camargue

I:' Parcs Naturels Régionaux
Périmétre a 'étucle
Révision charte 2007/2009 PNR Camargue

Carte 7 : Espaces protégés autour de la propnigféhdy de Roustan.

Plan de gestion 2010-2014 de la propriété du CEd®They de Roustan - Partie A

-22 -



Partie A — Diagnostic du site

1.4.4.2. Les engagements internationaux

L’ensemble du territoire du PNR de Camargue esgdésZone Humide d’Importance Internationale au
titre de la Convention de Ramsar du 2 février 1&ifué a I'est du Rhoéne, le They de Roustan en est
exclu Le They de Roustan s’insere au sein de la zonedardp la Réserve de Biosphére de Camargue
(MAB Camargue ; code : FR6400003) depuis [ janvier 1977 (Carte 9). Les propriétés du
Conservatoire du Littoral (La Palissade, Theys cazd et du Levant) ainsi que le DPM sont situés en
zone centrale, excepté le site du They de Roustan

Le site est inclus dans le périmetre de propositlanSite d’Intérét Communautaire (pSIC) « Rhéne
aval » (site n° FR9301590) de la Directive Hab{2-43), établie dans le cadre de la désignatian de

N

futures Zones Spéciales de Conservation (ZSC).
1 v
SIpU
13 77/

%
Mer-Méditerranée

du-Rhone, Golfe de Fos

@ SIG - DR AMC {ONCFS) 2008 f Sources : IGN, DIREN PACA, ONCFS

Marseille I:>
S . . )
NS B . Directive Habitat g 5 -
‘_h ;Imges de |atp_ropgetﬁ_ﬂ | Directive Oiseaux Site d'Intérét Communautaire s
- u Conservatoire du Littoral ) - ) _ ilométres
;,fﬁm i - They de Roustan - /7] Zone de Protection Spéciale I zone spéciale de Conservation
e vage Proposition de Site d'Intérét Communautaire

Carte 8 : Le réseau Natura 2000 autour de la @tipdu They de Roustan.

Ce Site d’Intérét Communautaire couvre une superfie 12606 ha et s’étend sur environ 150 km le
long du Grand Rhéne (Carte 8). Le réseau Naturd 284 constitué de ces ZSC et des Zones de
Protection Spéciale (ZPS) au titre de la Direciseaux. Ce réseau a pour but de favoriser le raaint
de la biodiversité en assurant le maintien ou tiebtissement dans un état de conservation favodsse
habitats naturels et des habitats d’espéces dint&mmunautaire, tout en tenant compte des exégenc
économiques, sociales et culturelles a I'écheleallou régional. Le site du They de Roustan estigiia

lui localisé en-dehors de la ZPS de Camargue{SitEER9310019).Les autres réglementations

1.4.4.2.a. Loi Littoral

Riveraine de la mer Méditerranée, la commune dée $aint-Louis-du-Rhéne est soumise a la Loi n°86-
2 du 3 janvier 1986 relative a 'aménagement, tatgmtion et la mise en valeur du littoral. Le domeai
étant propriété du Conservatoire du Littoral, I'iqgtion de la Loi Littoral ne modifie pas les regients
déja existants.
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Carte 9 : Le domaine du They de Roustan au selia Béserve de Biosphére de Camargue.

1.4.4.2.b. Classement au Plan d’Occupation des Sols (POS)

Les parcelles constituant la propriété sont classée zones NDA (Zones Naturelles a faible
aménagement) au Plan d’Occupation des Sols dddade Port-Saint-Louis-du-Rhoéne. Dans ce secteur,
seuls peuvent étre autorisés sous I'égide du SemMaritime et du Conservatoire du Littoral, les
aménagements liés a la mise en valeur du litt@al.classement interdit toute construction sur cette
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zone. Cependant sont autorisés sous conditiorsn@nagements et confortements nécessaires pour
lutter contre I'érosion des cétes, les aménagem@gsaux installations de caractére balnéaireeet d
navigation de plaisance, et les aménagements pagsadiusage de promenade ou de sport.

I.4.4.2.c. Statut de protection interne

Une partie (47.79 ha) du domaine du They de Roudaiahobjet d’un classement en Réserve de Chasse
et de Faune Sauvage (RCFS) depuis I'arrété n°2@831u 20 mai 2009 (Annexe IllI). Une autorisation
de chasser a néanmoins été accordée aux ancigmgfaioes sur certaines parcelles jusqu'a la difad
saison de chasse 2009-2010 sur une superficie3j24lha. De plus, les accords de ventes spécdient
I’Association de Chasse Maritime de Camargue (ACMGBpose d’'un droit de chasse sur 6.36 ha du
domaine et ce, sans limite dans le temps. Ainsgyten 2010, seulement 47.79 ha ne sont pas chassés
soit la Baisse des Siffleurs, la parcelle Mazoyttlee partie de I'Etang Napoléon rattachée au
domaine (Carte 10).

Grand Rhéne

Mer Méditerranée

©SIG - DR AMC {ONCFS) 2009 / Sources :BD Ortho IGN, ONCFS

; i 2
W0 /\/ Propriété du Conservatoire du Littoral Zones de chasse autorisee 0 125 250 500

-They de Roustan -
e 7/ ) Réserve de Chasse et de Faune Sauvage
dela Chasse
etdela Faune Sauvage

/" /| Association de Chasse Maritime Camarguaise Métres

Société Civile Immobiliére

Carte 10 : Zonage des terrains chassés par I'ACkkainciens propriétaires (SCI) au sein de lan@t#pdu They
de Roustan en 2009.

I.5. Place du domaine dans le réseau d’espaces protégésCamargue

Il existe de nombreux espaces protégés en Camaagleyest du domaine, et en Crau, au nord du
domaine (Carte 7). Leur statut et superficie diffas uns des autres (Tableau 5). Le Conservataire
littoral était propriétaire fin 2007 en Camargue If771 ha (Tableau 6) dont 669 ha dans le Gard et
16.102 ha dans les Bouches-du-Rhoéne. Dans ce tertegn rive gauche du Grand Rhone, la propriété
du They de Roustan vient s’ajouter aux terrainsgppant au Conservatoire du Littoral et s’intedgas

le réseau d'espaces protégés de Camargue.

Le Parc Naturel Régional de la Camargue, la Résdatarelle Nationale de Camargue ainsi que les
Réserves Naturelles de la Tour du Valat et des €mls de Crau constituent des protections
réglementaires. Tandis que les terrains du Consgrealu littoral et les acquisitions du Conseilnéeal
des Bouches-du-Rhéne (Espaces Naturels Sensiblgsjes protections fonciéres.
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Tableau 5 : Superficie des principaux espaces géstde Camargue.

Terrains Superficies (en ha)
Réserve Nationale de Camargue 13.117
Réserve Naturelle Régionale de la Tour du Valat a.o7
Réserve Départementale des Impériaux, Pioch BadeséCaniere 3.654
Marais du Vigueirat (CELRL) 1.029
Domaine de la Palissade (CELRL) 702

Tableau 6 : Les propriétés du Conservatoire doildatten Camargue.

Sites Superficie Date Gestionnaire
(en ha) d'acquisition
Pointe de I'Espiguette — Terre Neuve 197 1978 - 2000 Commune du Grau-du-Roi
i Etang de Marette / Etang de la Ville 31 2001 - 2007 -
R La Janine 64 1997 - 2001 -
D Domaine de Capelude 186 1994 Commune du Grau-du-Roi
Bois de Boucanet 191 1992 - 1993 Commune du Graueiu-R

LWmMmIOCOW

cC O

mZ0IX

Pébre, Fangassier

Le Vaccarés 13.118 1982 -2008 Société Nationafrdeection de la Nature
Marais du Vigueirat 1.029 1982 - 2006 Amis des Mada Vigueirat

Domaine de la Palissade 702 1977 S.M.G.D.P.

Mas de Taxil 167 2005 -

Marais de Bourgogne - Rousty 119 2005 Parc NatureilobRélgjde Camargue

Terre de Méjanes, Mas Neuf 223 2005 Parc NatureloRébde Camargue

La Bélugue 2117 2008 PNRC

Bois de Tourtoulen a4 1987/1988 Office Nationale de la Forét et Station Biologiquela

Tour du Valat
Asso. Mas de la Cure, - Maison du cheval Camargue,

Mas de la Cure 287 1985 Commune des Saintes Maries - PNR Camargue
Marais de Meyranne 154 2006 Non désigné

Theys de 'embouchure (Mazet, 144 i P N
Levant) (+ 500 de DPM) 1980 - 1986 Commune de Port Saint-Louis du Rhéne
They de Roustan 167 2007 ONCFS

la propriété du They de Roustan jouxte le Parc idafégional de Camargue (PNRC). Dans le cadre de
la revision de la charte (2010-2022) I'extensiorpéumetre du PNRC est a I'étude, elle inclut te siu
They de Roustan dans son intégralité. la propeétéle 4™ territoire acquis par le Conservatoire du
Littoral sur 'embouchure du Rhone. C'est égalenter®™ des theys acquis sur la commune de Port-
Saint-Louis-du-Rhéne apres le They du Mazet etHeyTdu Levant. Le Conservatoire du Littoral est
aussi affectataire du Domaine Public Maritime (DRij)dant une partie du They de Roustan.

I.6. Aspects fonciers, maitrise d’'usage et infrastructues

[.6.1. Le cadastre

Le contrat de vente du 19 décembre 2007 entre lad8Q hey de Roustan (ancien propriétaire) et le
CELRL (nouveau propriétaire) décrit la propriéténcoe suit :Une propriété rurale en nature de terrain
inculte et de marais connue sous le nom de « dan@inThey de Roustan » situé sur le territoireade |
commune de Port Saint Louis du Rhéne (13), suv&gauche du Rhénka partie du Grand Rhéne qui
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longe la propriété appartient au domaine de I'état’est pas fluviale mais maritime. La propriété d
They de Roustan contient 26 parcelles listées areda|V.

1.6.2. Servitudes, conventions d’utilisation et maitrisesl’'usage
1.6.2.1. Servitudes

Comme le stipule le contrat de vente (Annexe ¥g.duéreur, représenté par M. Lopez, premier dinecte
du Conservatoire du Littoral, profitera des sendsl actives et supportera les servitudes passives s
existe. A ce sujet, les anciens propriétaires éntailé n'avoir pas créé de nouvelles servitudessaqtie
celles rappelées dans leur acte d'acquisition.

1.6.2.2. Conventions d'utilisation et maitrises d’'usage
I.6.2.2.a. La gestion du domaine

La gestion du site s’inscrit dans le cadre de de®iconventions et chartes :

- la Charte nationale de partenariat signée en mav 2htre le Conservatoire du Littoral et
I'Office Nationale de la Chasse et de la Faune Sgely

- la convention cadre triparties (CELRL, ONCFS et FID8) pour une gestion cynégétique
intégrée des terrains du Conservatoire du Littdeals les Bouches-du-Rhdéne signée le 24 mars
2006,

- la convention de gestion du domaine du They de fRausignée le 25 février 2009 entre le
Conservatoire du Littoral et 'TONCFS (Annexe ).

Cette derniére s’applique de plein droit sur lgsates et immeubles acquis par le Conservatoire du
Littoral et définit les orientations de gestionyéglementation des activités, les usages etitatibn du

sol et les obligations du gestionnaire. Conformémaux articles L. 322-1 et 9 du Code de
I'Environnement, les orientations de gestion da dii They de Roustan sonlasauvegarde de I'espace
littoral ainsi que le respect des sites naturelsiet’équilibre écologique. La convention interdit toutes
constructions nouvelles, tous travaux autres que @évus dans le cadre du plan de gestion, la
circulation et le stationnement de véhicules metmia I'exception des véhicules de service, |agitdst
commerciales non directement liées a la missiorCduoservatoire, les compétitions sportives et les
activités de caravaning et de campement.

La plage Napoléon, plage publiqgue de la commundPae-Saint-Louis-du-Rhéne située au sud du
domaine du They de Roustan, connait une forte eaffle touristique durant la période estivale.
L’intrusion sur le site et la pratique des actisit@otorisées sur les dunes d’arriére plage a uadthgur

la faune et la flore fragiles de ce type d’habibdalgré les mesures de protections (arrétés mumigip
parking, ganivelles...) les limites ne sont pas resms, seule la présence d’écogardes pourraitisanal
les usagers périphériques. Dans la limite de latiae et de la fragilité de chaque espace, legdeas

du Conservatoire peuvent étre ouverts au publiclé&propriété du They de Roustan toutefois, I'accé
au public est interdit.

1.6.2.2.b. La péche

La péche est interdite sur 'ensemble des baidséseg du domaine. La péche est cependant pratiqué
sur le pourtour de I'Etang Napoléon qui n'appattipas au Conservatoire du Littoral ainsi que sar le
berges du Rhéne (Biotope, 2000 péche amateur est pratiquée sur les territoivesns au domaine
(domaine de chasse privée, territoire du DPM efhe=ys du Mazet et du Levant) ainsi que sur laglag
Napoléon.

Plusieurs pécheurs professionnels pratiquent &gulient la péche au filet « trabaque » dans I'Etang
Napoléon hormis sur la zone en RCFS. Les postesds#iarminés par un ensemble de savoir-faire
propres a ce type de péche (Barthélémy, Roché &,12002). Dans I’Anse de Carteau (au nord-est du
site), la péche est pratiquée toute l'année parx deécheurs professionnels, a l'aide de petites
embarcations.
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1.6.2.2.c. La chasse

Le domaine du They de Roustan appartenait avaoguisition par le CELRL a la Société Civile
Immobiliere (domaine de chasse privée). M. Guan@csociétaire de cette propriété privée, en est le
garde chasse. La chasse est pratiquée sur et alut@ite, notamment la chasse au gibier d’eauleSur
theys du sud de la commune de Port-Saint-Louis{addnR, trois organismes publics ou privés disposent
de droits de chasse ou d’autorisations de chasabldau 7).

Tableau 7 : Répartition des organismes de chasgibin d’eau sur les Theys de 'embouchure du Rhon

Nombre de

Organismes Territoires de chasse
chasseurs

o - Tout le territoire du DPM - Autorisation de chasser
Association de Chasse Maritime (ACM) certaines parcelles du domaine du They de Roustan et 250
des territoires du CELRL

Société de Chasse Communale (SCC) L’ensemble du territoire communal - Sur les Theysd 350350
Mazet et du Levant

Territoire privé au nord du domaine (101 ha) - diesqg
2010 chasse autorisée sur certaines parcellesrdaide 10
du They de Roustan

Société Civil Immobiliére (SCI) du
They de Roustan

1.6.2.2.d. Le paturage

De 1960 a 1966, la propriété du They de Roustario{gula parcelle des Argilas) était paturée pa de
chevaux (8 a 10) durant les mois de mai a octoBDedte activité a ensuite cessé pour des raisons
inconnues.

1.6.2.3. Infrastructures
I.6.2.3.a. Le pavillon de Chasse

Une seule infrastructure autorisée est présenteeslmmaine voisin de Roustan, il s’agit du « Rende
vous de chasse ». Situé sur la propriété de lal8They de Roustan), il est entretenu par M. Guaroa
Ce pavillon d’environ 150 m2 peut accueillir uneirpaine de personnes. Il est utilisé principalement
durant la période de chasse et permet aux projpegtehasseurs de disposer d’'un site d’accuedstll
relié au réseau électrique et une éolienne peromealimentation en électricité.

1.6.2.3.b. Les cabanons

Sur site, 26 cabanons ont été recensés en 20@hdedu Rhéne, essentiellement sur le secteur des
Argilas. Suite & une succession de crues, et notarhoelle de 2003 qui a causé I'érosion des batges
Rhoéne, on ne compte plus que 3 cabanons habitésodaupants ont le droit d’acceés a ceux-ci par la
piste située au sud de la parcelle Mazoyet et déamiale long de la Plage Napoléon (Carte 3). Siares
bordure du Rhéne, leurs fondations sont soumisetedres forte érosion rendant leur devenir précair
Ces cabanons n'ont pas vocation a étre entretémer he CELRL ni par 'ONCFS. 18 cabanons sont
également situés sur le terrain du DPM, au nordltey de Roustan, le long du chemin d’accés au site.
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II.  L"ENVIRONNEMENT ET LE PATRIMOINE NATUREL

II.L1. Le climat

Le climat & 'embouchure du Rhéne est de type reédihéen, sec et chaud en été, doux en hiver. Les
précipitations s’étalent principalement de I'aut@vau printemps (Figure 1). Le cycle hydrologique de
étangs, baisses et mares temporaires est conditjmmmles précipitations qui assurent leur misean

Les températures et les vents agissent quant &weulkévaporation. Des stations météorologiques du
réseau Météo France positionnées a la Tour du Watgtermis d’enregistrer des données depuis 1963.

En Camargue, I'absence de relief, ainsi que lasdn au débouché du couloir rhodanien et a prdgimi
de la mer, accentuent la fréquence et la violeres w@nts. L'influence de la mer se traduit par un
gradient pluviométriqgue du sud vers le nord. Ungefdwygrométrie induite par la présence de vastes
étendues d’eau (Mer Méditerranée, étangs, etqojaconséquence un régime thermique peu contrasté
avec un refroidissement nocturne atténué en hivan eéchauffement diurne limité en été. Enfin, une
action conjuguée du vent, de l'ensoleillement et dempératures élevées provoque une forte
évaporation, a l'origine d’un déficit hydrique inmpant.

I1.1.1.  Les températures

Les températures estivales sont élevées, le maojsilted étant généralement le plus chaud (moyenne
23,1°C ; Figure 1). Les hivers sont plutét douxcane minimum en janvier-décembre (moyenne : 6,6°C).
La moyenne annuelle des températures en Camargde &4.5° C. Le gel est plutdt rare (15 jours par
an) et la canicule peu fréquente (températuresimuypés a 20°C la nuit et supérieures a 35°C |8 jen
moyenne 20 jours par an.

120 25,0
[ Precip_TDV_63-2008
100 == Temp_TDV_63-2008
- 20,0
S —_
£ 80 L
g - 15,0 o
o =
= 60+ ©
8 ‘@
s - 10,0 g-
© 404
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0 - - 0.0
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Precip_moy 63-2008 59.3| 527) 424 488 453 26.6] 16.8[ 27.5] 726 98.0] 62.9] 58.2
Temp moy 63-2008 6.7 7.7 10.3 12.8 16,7 205] 23.1| 227 194] 155 10,3 7.1

Figure 1 : Diagramme ombro-thermique - précipitagiet températures moyennes mensuelles a la Tour du
Valat (Le Sambuc) pour la période 1963-2008 (Chemveomm. pers. d’apres les données du poste
météorologique de Météo France, station 13004008sA-Valat).

L'influence marine régule les variations de tempuées, ce qui se ressent particulierement lors de
chaudes journées d'été ou la différence avec Awes étre de plusieurs degrés lorsque souffleitae br
marine. Les températures nocturnes sont quanes jgllis élevées sur le littoral. En revanche, Erali

et la tramontane réduisent fortement ces écartsrdeératures.
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11.1.2. Les précipitations

Le cumul annuel des précipitations est faible, olelte de 616.9 mm (cumul moyen sur la période 1963
a 2006) faisant du littoral camarguais une des zdee plus séches de France (Figure 1). En été, les
précipitations trés faibles sont caractéristiques @limat méditerranéen. Elles sont variables avec
gradient du sud vers le nord, et sont plus fréqseatl’automne et au printemps avec un maximal pour
les mois de septembre et octobre (74.5 et 99.9e@spectivement).

Pour la période 1963-2008, une pluviométrie aneuelbyenne de 611 mm a été relevée a la station
météorologique de la Tour du Valat, avec de trétegovariations interannuelles et mensuelles. Les
valeurs extrémes enregistrées pour cette statibatérde 252 mm et 1 048.8 mm. Les précipitatiess |
plus importantes ont habituellement lieu de septen® décembre, avec un maximum en octobre
(moyenne : 98 mm) ; les moyennes minimales soavéels en juin et juillet. Le caractére tres irrégul

du régime pluviométrique méditerranéen rend diffitoute mise en évidence de tendance temporelle et
détection de non stationnarité. Une augmentatiotadeariabilité des pluies mensuelles est cependant
détectée sur la période 1991-2006 par rapporpéariade 1963-1990 (Chauvelenal,.2007).

11.1.3. Les vents

Comme tout le delta rhodanien, le They de Roussarseumis toute I'année a I'action des vents qui
soufflent quatre jours sur cing (Heurteaux, 19€®8s vents de directions trés diverses (Figure @yqrd
étre qualifiés de violents a trés violents. On peater gu'il y a seulement 85 jours par an ou letve
dépasse pas 5 km/h. La vitesse moyenne annuelle &stdre de 22 km/h.

Les vents dominants sont de secteurs nord (Mistrap

et nord ouest (Tramontane). Ces vents sont frdids ¢ 30

secs, ils abaissent la température de lair e LG T
I'nygrométrie, et augmentent [I'évaporation. Le Py N\
mistral est souvent violent, avec des rafales \\ R /
dépassant fréquemment 100 km/h. Les vents marin /) R\ \
ont un effet inverse sur [I'hygrométrie et la /] B\ O\ D\
nebulosité et leurs pouvoirs d'évaporation sont /] A 5 AR Ko
relativement moins importants. Parmi eux, le marin — \ "\ \ \< \ ////

ou levant (secteur sud-est) est le plus fréqueld et RN Y
principal porteur de pluie. Les vents violents de LR
secteur est/sud-est provoquent des entrées d’eau T P, T
mer dans les baisses et les étangs (empleins L W .
particulierement au sein de la Lagune Napoléon € o | a2
de la Baisse des Siffleurs. Associés a une surcof i
marine, pour un méme débit, ils provoquent un
rehaussement de la ligne d'eau du Rhéne. lIs des vents dominants selon 8 secteurs
accélerent également I'érosion des berges du Rhoéne (Chauvelon, 2009, d’aprés les données de
par l'effet du batillage, ainsi que I'érosion durtho I'anémomeétre des Saintes Maries de la Mer —
de mer (Fleche de la Gracieuse, plage Napoléon) et période 1993 — 2005).

des rives de certains étangs (Baisse des Siffleurs)

Les vents ont également une influence sur les nwebeau puisqu’ils permettent le basculement des
masses d’eau au sein des différents plans d’ealochaine. D’'une maniére générale, tous les vents ont
une action contraignante sur le They de Roustan agueoit sur la topographie, I'évaporation, la
circulation des eaux ou la végétation. Ils ont aussffet de brassage des eaux des étangs, giferile
blooms planctoniques importants lors de certainasnges ensoleillées d’hiver (Péche et Aquaculture,
1982).

Figure 2 : Pourcentage moyen de la provenance

11.1.4. L’évaporation

Le bilan moyen évaporation/pluie ne devient excéen que d’octobre a mars. L'évaporation est
maximale en juillet (>200 mm). Elle a une influerdieecte sur la faune et la flore du site telleumne
adaptation a la salinité et a la sécheresse astilaks vents violents, les faibles précipitationdes
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températures élevées contribuent a une évaporatiportante. D’aprés les calculs d’évaporation
effectués par la méthode de Penman (Chauveloal, 2003) sur la période 1988-2008, (Tableau 8)
I'évaporation moyenne annuelle est supérieure ® M. Le déficit hydrique de la Camargue a une
influence sur la faune et la flore des zones husiide

Tableau 8 : Valeurs moyennes mensuelles de I'éadipor(en mm) d’un plan d’eau en Camargue.
(Calculées par la méthode de Penman, a partiraleséés climatologiques du poste Météo France @edadu
Valat et de Saintes Maries de la Mer (vent) etrdis postes Agroclimatologique de I'INRA (rayonnerhe
insolation) sur la période 1988-2008, Chauveloryriau Valat).

Janv. Fév. Mars Avril Mai Juin Juil. Aolt Sept. Oct. Nov. Déc. Année

EVAPO 31 51 103 143 181 226 249 206 133 72 40 30 7714

11.1.5. Aspect bioclimatique

Selon la méthode de calcul du quotient pluviomégi¢Emberger Q2) et les données relevées a larstati
biologique de la Tour du Valat, le They de Roustansitué en limite inférieur du climat méditerrané
subhumide, subissant certaine années un climataémei (Heurteaux, 1969).

II.2. La géologie et la géomorphologie

Le They de Roustan fait partie des rares zonesaidaks non entierement protégées par les
endiguements. D’'une morphologie trés plane, ilaesisi de formation trés récente puisqu’il est, cemm

le Domaine de la Palissade, le cas typique le i@lcent des Theys rhodaniens. Il a surgi de I'el@ufia

du XVII*™siecle suite a I'émersion de bancs de limons dtadkint la sédimentation débuta en 1711
lors du changement du lit du Grand Rhéne. Des étadedéja été réalisées récemment sur le seaeur p
le CEREGE : Vellaet al.(2005), Maillet efal. (2006a).

11.2.1. Geéologie du delta du Rhéne

La constitution de la plaine deltaique est relatigat récente. Cependant les terrains jurassiques et
crétacés de la basse Provence qui encadrent I®REase sont identiques a ceux du sous-bassement
géologique du delta du Rhéne. Les épisodes d’'éareedi de plissement paléocéne et éocéne puis de
distensions oligocénes (rifting) vont considéraldatrcomplexifiés le schéma litho-structural darttece
partie de la Provence. Un ensemble de grabenstési®E-SW (Benedicto Esteban, 1996), remplis par
d’épaisses formations continentales ou lacustras désorganiser les dépots et les structures pliss@
zone d’Arles, dite zone de transfert, délimite ddormaines d’extension, celui du golfe du Lion ad sti
celui de la vallée du Rhoéne et de la Basse Provanaeord. Le bassin d’Alés et le bassin de Durance
représentent les bassins de bordure, localisdestailles des Cévennes et de Nimes a I'ouest faille

de Durance a l'est. Le systeme de grabens du dendairsolfe du Lion, en relation avec I'ouverture du
bassin provencal par la rotation du bloc Corsoesaedglobe donc la Camargue et la majorité du delta
du Rhbéne, ou un systeme complexe de horst et demgaassure la remontée du substrat anté-rifiaers
basse Provence calcaire.

Le delta du Rhéne est une vaste plaine subhoriteodtiane superficie de 174 000 ha avec une pease tr
faible (1,7 10) d’Arles & la mer constituée par les dépéts gaasentiellement holocénes (environ
10 000 ans) marins a fluvio-lacustres. Le TheyRimistan est quant a lui situé sur des terrains
probablement & dominante marine trés récents pessentiel des 70m de sédimentation observés
légérement au sud du they par carottage. Son sserbast est tres semblable & ce que I'on observe
ailleurs dans la zone du Bas-Rhbéne, on observeacoigmulation successive dans les sondages du mas
de Gonon et d’Istres les plus proche (Cologblal, 1975) de la notice de la carte géologie d’Istes
1/50 000) :

- Les dépdts Crétaceé inférieur Valenginien puis Hawen calcaire et marneux marins, puis les
faciés des terrains sédimentaires deviennent dhariacustre et fluvio-lacustre du Santonien
(Crétacé supérieur) jusqu’au Miocéne, voir compigtet détritiques comme a I'ouest de I'étang
de Berre poudingues et breches du Bégudien (éguividcal de Maestrichien inférieur).
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- Les dépdts miocénes sont identifiés sur les densages de Gonon et d’Istres les plus proches
et probablement aussi a la pointe de la Gracieasemcarottage profond de plus de 100m sans
toutefois pouvoir les distinguer nettement de degébleux molassiques Pliocene. Cependant au
niveau du They de Roustan il semble que dépbts@imet premiers dépbts quaternaires soient
peu, voir pas représentés en effet ces dépbtestedf plus au Nord sur une Ria orientée est-
ouest se connectant a la basse a la moyenne Dweloceun tracé longeant le sud des Alpilles.

- Les cailloutis de la Crau de Miramas constitueradabassement immédiat des dépbts sableux
récents holocénes. Le toit de cette formation #gée autour de -70m sous la surface de la
plaine deltaique. A partir de 30 000 ans (ColomiRéux, 1986), la Durance a pris son cours
actuel, affluent du Rhone et les dépots fini-plEéhes et tardiglaciaires sont alors décalés vers
le sud-ouest et le plateau continental au centetta du Rhoéne.

- Suite a I'abaissement du niveau marin jusqu'a -#res lors du dernier maximum glaciaire
(18 000ans) l'invasion marine provoque la rétrogtiamh des corps sédimentaires sur le plateau
continental puis a partir de I'Holocéne au niveaualplaine deltaique actuelle.

- ilya-6 000 ans, la mer a atteint I'actuelleitannord de I'étang du Vaccares. Cette limite
permet de distinguer une sédimentation fluvio-ldeuau nord de I'étang et une sédimentation
marine a fluvio-lagunaire au sud (Heurteaux, 19&9).ralentissement trés important de la
montée du niveau marin conjugué a des apports séthines massifs ont alors permis une
progression importante de la plaine deltaique éémesyr la mer (Vellat al, 2005). La partie
sud-orientale de la plaine se met en place trdé/ganent a partir de la période moderne.

11.2.2. Géomorphologie
11.2.2.1.Du delta du Rhéne

Durant les derniers millénaires dans le contextwtatigue désormais bien établi (Vella & Provansal,
2000), la position des embouchures devient le patr@rfondamental de contréle de I'évolution de la
plaine littorale (Vellaet al, 2008). A une époque plus récente, l'action desihes a contribué en
modifiant celle du fleuve, volontairement ou nofiaéonner le visage actuel de la Camargue. Le sygsté
de protection le plus ancien remonte au Moyen Adesepremiers canaux d'irrigation et de drainage d
la Camargue ont été créés a partir du RK¥biécle (Chauvelon, 1996). S'il existait des systgrde
protection aucun vestiges évident n’est attestés fes aménagements de bord de berge et I'activité
intense au ord du fleuve durant I'Antiquité Romatel’antiquité tardive peut laisser supposer leur
existence au moins au point de vue local.

Vers 6000 avant J.-C., la variation du niveau denkr constitue encore un facteur de contrble de
I'évolution du delta (Vellaet al, 2005). En Camargue, a partir de 4000 avant,JlaCmobilité des
embouchures du fleuve deviendra le facteur domidans la mobilité du rivage (Carte 11), alors que
vers l'est, sur le plan du Bourg, le trait de cése paralléle a la Coustiere a environ 3 m sossittace

de la plaine (Colomlet al, 1975). Ponctuellement, la stabilisation relatilee niveau de la mer entre
3488 et 1702 avant J.-C. joua probablement un déles la progradation de la plaine deltaique, plus
précisément le lobe de Saint Ferréol et les maegesiu delta (Vella & Provansal, 2000 ; Vediaal,
2005).

A I'époque romaine, la mer est tres proche de segan actuel (-50 cm environ) et le littoral egtiéi
dans la zone orientale de delta au nord de Porit Saiuis du Rhéne. Le bras le plus proche est
probablement celui du débouché du Rhéne d’Ulmegsit I'Ouest de la Montille d’Ulmet, mais c’est
surtout la partie occidentale vers le Golfe d'AigtMortes qui connait une phase de progradation
importante (Carte 12d). Le lobe de Peccalis s'yangilace probablement a partir de I’Antiquité romeai

et comble un paléogolfe d’Aigues-Mortes jusqu'apkxiode moderne (Vella, 1999 ; Rey, Lefevre &
Vella, 2005). De plus, les modalités de progradasont nettement différentes pour les lobes qui
suivront, les cordons d’abord symétriques de pdrtd'autre de I'embouchure deviennent des
embouchures déviées voir barrées (Rey, Lefevre Bay2009). Le chenal est dévié vers le nord-ouest
par un puissant cordon poussé par la dérive ligotaes vents de sud-est trés morphogenes favorisen
cette ascendance de la dérive littorale sur unath@huvial probablement peu dynamique qui n'est pa
capable par son jet a I'embouchure d’interromprérdasit sédimentaire littoral. Ce cordon dévié est
formé en bonne part du sédiment provenant du détesmént du lobe de Saint-Ferréol.
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Carte 11 : Etapes de la construction Holocéne du delta du @000 ans a aujourd’hui (Vedaal,
2005 ; Rey, Lefevre & Vella, 2009).
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Carte 12 ;. Carte géomorphologique du delta du Rhéne (d'apeia ¥t al, 2008).
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Les nombreux tessons de I'antiquité romaine corstelams le cordon et retrouvés notamment au Grau de
la chevre (L'Homer, 1993) proviennent eux aussibpldement du lobe de Saint-Ferréol. Un second
cordon dévié se met en place aprés la percée de (E¥@rencon, 1996n Rey, 2006) au travers du
cordon de Listel. Le bras de la Ville aura la mé&tastinée que le bras de Saint-Roman. Enfin, le &hén
vif créera une derniére percée rectiligne dansotdan, avant I'abandon définitif du Rhéne de Pexcai
lors du détournement du petit Rhdne aval vers &@st& Maries de la mer en 1552 (L'Homer, 1993).

A l'est, le Moyen-age voit le développement d'uddont le Grand Passon serait I'étape ultime a la
période moderne (Carte 12 E). Enfin, au début ggtaode moderne, le Rhéne du bras de Fer puis plus
particulierement celui du canal des Launes vonheamnstituer les avancées sédimentaires a I'aigim
'embouchure actuelle du Grand Rhéne (Carte 12 H).

11.2.2.2.De I'embouchure du Grand Rhbéne
I1.2.2.2.a. Geénéralités

Du point de vue géomorphologique I'embouchure dan@rRhoéne est une zone tres dynamique. Le
littoral, mais aussi les distributaires, Grau degdedier, Piémanson et Roustan, connaissent des
phénoménes de colmatage, d’érosion et de mohidigérapides a I'échelle du siécle. La complexité de
phénoménes et processus est liée au caractéereasulmla zone, ou influences marines a traveesile
salé, les houles et les sur cotes se conjuguenindugnces fluviales dominées par les débits tigsiet
solides du Rhéne. De plus, il faut distinguer leactere modal du fonctionnement, du caractere
événementiel des crues et tempétes ou les dynasisgpieconjuguent parfois ou s’opposent. Ainsi,
Maillet (2005) a montré le caractéere particulieratmaorphogéne de I'événement de crue de 2003. Il en
est de méme pour les tempétes (Bruzzi, 1998). Ceamenla mobilité sédimentaire et les dynamiques
sont actives pour des débits a peine supérieudglaitt moyen du fleuve et si les processus sontads

ils n’en sont pas moins actifs et parfois opposkstandance moyenne ou aux évenements exceptionnel
Enfin, & grande échelle, le fonctionnement de l'eudhure est contrasté. La rive ouest du They de
Roustan, limitrophe du fleuve, connait sur uneipaati moins une tendance a long terme a I'érosion.
Mais, I'embouchure ne fonctionne ni en permanembensce processus ni dans son ensemble. Ainsi, un
suivi du chenal et du systeme d’embouchure estteffedans le cadre de campagne océanographique
(CEREGE-IFREMER). Les missions en cours de traitenf®oustanl (septembre 2008) et Roustan2
(septembre 2009), permettront de mieux encore éwaktte dynamique.

[1.2.2.2.b.  Evolution Historique de I'embouchure 1711 a 1944

Le chenal aval du Grand Rhoéne prend naissancdaddar des crues de 1709-1712 sur 'emplacement
du canal des Launes au détriment du chenal dudgrdsr alors en cours d’'obstruction naturelle depui
le XVI°™siécle (Cartes 13a et 13b). Le canal des Laurteendgué et rectifié pour lui empécher toute
divagation. Mais, c’est seulement a partir de 1@@86 le chenal actuel sera aménagé et choisi comme
bras principal de navigation (Pichard, 1983) tamglie le Bras de Fer s’ensable progressivementg€art
13b et 13c). L'’embouchure sera rapidement multipant de nombreux theys (ilot sableux) entre les
bras (distributaires) de 'embouchure. Le premé&ndignage de I'existence du Domaine du They de
Roustan survient en 1778 grace a la carte pubtié€assini. Caritey (1995) suggére une avancéé@e 7
métres a 1 kilometre entre 1722 et 1749. D'anclengs-fonds émergent et forment des files alluviales
appelées theys. Entre 1725 et 1851, I'embouchureipale du Rhéne, au débouché du Canal des
Launes se caractérise par trois graus. D'ouestsenles’agissait des graus de Piémanson, d’'un grau
dirigé vers le sud et d'un dernier dirigé vers t'Hse They de Béricle, appelé aussi They du Porsnt,
trouve a I'emplacement de Il'actuel domaine de ldisBade.Des 1810, le They de Roustan est
cartographié et mentionné sous le nom de They ditieé et de Roustan (Figure 10 en annexe VI).

Les morphologies perdurent jusqu’en 1852 mais neoihtune grande mobilité, dont probablement des
phases d’'aménagements (Figure 11 en annexe VI)8b2 a 1857, les travaux d’aménagement du Grau
de Pégoulier sont entrepris. L'objectif des ouveagst de concentrer les flux liquides vers un geal

tout en réduisant la section d’écoulement pour riaeo I'effet de chasse du fleuve afin de maintenir
navigable I'embouchure (Figure 12 en annexe VI).1BB5, tous les graus sont fermés pour laisser seul
ouvert celui de Pégoulier. La communication du GdauPiémanson avec le Grau de Pégoulier est
fermée a partir de 1857 (Cartes 13c et 13d) aita des travaux d’endiguement congus par I'ingénieu
Surrel (Gourret, 1897). Dix ans plus tard, devénefficacité du procédé, les difficultés de naviga
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sont reportées en aval de I'embouchure, la cortgtrudu canal Saint-Louis est engagée, puis tereniné
en 1871. En méme temps, I'ensablement croissa@rdu de Pégoulier empéche méme le passage des
petits bateaux de péche. La réouverture du GrdRodstan est alors décidée par Surrel. En vingt@ns,
grau devient la seule issue du Grand Rhéne (C&d$ Le bras du Piémanson et le Grau du Pégoulier
sont rapidement isolés de la mer par des corddmswa Le Grau de Roustan est aujourd’hui la seule
communication du Grand Rhéne avec la mer (Cartg b8fn qu'en cours de colmatage depuis 1950
(Carrio, 1988).
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Carte 13 : Evolution historique (XVAT®- XXI*™siécle) de 'embouchure du Rhéne (Maiktal, 2006a).

La carte géologique 1/80 000 de la fin du XTX probablement de 1895, montre un Grau de Pégoulier
en colmatage (Figure 13 en annexe VI), ainsi qu'Baesse des Siffleurs plus étendue mais dont la
forme actuelle est nettement comparable. Enfinpbserve aussi la présence de la digue en pierre
actuelle, nettement en arriere de la berge, forrmanthevron avec la digue de la palissade de & riv
droite du Grau de Pégoulier. Cet ouvrage sert adjoui de digue sur berge du Grau de Roustan en
amont de la Baisse des Siffleurs. La photograpéiane de 1944 (Figure 14 en annexe VI) permet de
faire la jonction entre les dynamiques récentefhétitage des grands travaux d’aménagements de
'embouchure. En effet, on voit clairement sur eepthotographie que le chevron dans sa partie
sommitale sert désormais de limite au chenal du gemRoustan sur sa rive gauche. En revanche, une
partie encore importante de la digue en pierresiasée en arriére de la rive pour la partie avatst
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donc établi que la tendance a I'érosion de la geeche débute avant 1944, probablement des la
réouverture de Roustan. Le chenal semble donc erstadapter aux nouvelles conditions hydrauliques
et la présence de la digue qui « durcit » la bergelenti cette adaptation. L'essentiel du fluXadadl
s’évacue par la rive droite, les anciens pécheormux par leur témoignage confirment cette
morphologie du grau a 'aval.

Les sédiments apportées par le Grand Rhéne etigite du They de Roustan sont venus former des
flots de sable et de vase, que l'on appelle locatem«theys ». Ce sont des formations qui se
développent rapidement et souvent a partir d’uamies constitué par une épave. C’est ainsi quénéy T

de Roustan porte le nom du capitaine du navire &hb’autres comme le They de la Gracieuse ont
gardé le nom de I'épave qui leur a donné naissahd@ction du fleuve, dont les apports alluviaux s
déposent sur les berges et vers I'embouchure, @mwoidpeu & peu le paysage, s’ajoute celle de la mer,
dont la houle et les courants arrachent les sédi#enertaines parties de la cbte pour les redegase

le rivage un peu plus loin.

La mobilité de 'embouchure est extréme et malgréal couverture cartographique tres fréquente de
la zone, il est parfois difficile de reconstituer d dynamique des theys et graus. Cependant,
'essentiel est établi, notamment la date d'apparibn du They de Roustan vers 1800, et
I'individualisation de la Baisse des Siffleurs ene 1852 et 1880. Enfin, I'étude diachronique des
cartes montrent clairement la précocité de I'érosio sur la rive gauche du Grau de Roustan et le
réle probablement important de I'héritage des ouvrges et des interventions sur cette dynamique.

[1.2.2.2.c. Evolution récente 1945-2007 du They de Roustan systéme cotier

Suite a la réouverture du They de Roustan, uneapdation importante de I'embouchure de Pégoulier
s'est produite sous l'effet des houles de sudtesEleche de la Gracieuse se constitue surtouttit ga
remaniement des theys de I'embouchure de Pégailide son lobe. L'érosion du lobe dans sa partie
sous marine a perduré jusqu’au moins la fin deges80.

Pour le They de Roustan et la Baisse des Siffléausyperposition des images aériennes a parfiedé
montre 3 dynamiques opposées selon les secteuphatogiques (Figures 16 et 17 en annexe VI). Pour
la partie limitrophe du fleuve, la tendance est adtte érosion avec des vitesses de recul coraigee

3.7 m/an et 1.5 m/an. Les secteurs lagunairesidie farofondeur sont en colmatage rapide notamment
dans le nord-est du secteur. La Baisse des SHflptgsente une relativement bonne stabilité de ces
berges notamment au nord de la lagune. En revateheppendices des secteurs sud connaissent une
tendance au colmatage. Enfin, quant a I'ouverteré&acdbreche mettant en communication la baisse avec
le Rhone, il semble que celle-ci soit intervenueeeh998 et 2003.

Globalement, le secteur est en érosion importamebilan des surfaces en accrétion et en érosion es
globalement fortement déficitaire. De plus, I'a¢tmé concerne essentiellement les berges des lagine
des eaux intérieures du They de Roustan. Sur ebdu fleuve, la tendance est a I'érosion continue.
Paradoxalement, le bilan entre érosion et accuioalaemble équilibré pour les années 1993-1994 alor
gu’hydrologiquement ces années la sont marquéeseparcrues majeures.

Le They de Roustan connait une €rosion trés importde et continue de sa limite occidentale en
bordure du chenal. Cette érosion a debuté probableemt des la réouverture du grau apres 1852.
L’érosion est avérée depuis la fin du XIX™ siécle. Il parait difficile d’enrayer cette tendame ou
d’espérer un changement de dynamique sans a minimdes interventions modifiant les conditions
hydrauliques.

11.2.2.3.Synthese

L’'analyse diachronique des cartes et la connaissanpartir des études antérieures, des campagnes
bathymétriques, imagerie sonar et sismique, ped¥¢ablir un diagnostic morphologique quasi assuré.
Les données nouvellement acquises permettront eilkeane quantification des phénomenes. Ainsi, il a
été montré que :
1- L’érosion du They de Roustan par le chenal avdRdone débute précocement.
2- Cette érosion est continue et probablement irréderstant qu'un certain équilibre
morphologique du chenal ne s’établit pas.
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3- Cet équilibre est toujours perturbé par des ouwageiens, notamment au niveau de la
digue en pierre et de sa terminaison.

4- La tendance au déplacement du fleuve vers sa auehg n’est pas seulement due a un
héritage anthropique, mais aussi a la dynamiqterdie en lien avec un flux sédimentaire
mobilisé depuis la plage d’Arles vers I'emboucharecréant une fleche sableuse obstruant
la partie ouest de 'embouchure.
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Carte 14 : Carte morpho-dynamique de I'embouchure du GraRalestan (d’apres le CEREGE).

Une carte morpho-dynamique et prospective peuti @&tre établie (Carte 14). La puissante dérive
littorale d’ouest en est compense partiellemeritetele jet du fleuve et dévie légérement le fligaide
fluvial vers l'est. Cette tendance risque de s'aitce au fur et & mesure de la modification duérdo
littoral a I'ouest. La fleche sableuse, créée saddie sur le coté ouest, favorise le stockagenséutiaire

en amont sur la rive droite du chenal. Cette immewe de stockage renvoie le flux vers la rivechau
du fleuve et vers le They de Roustan.

Cependant, le stock sédimentaire disponible sum&iéon n'est pas infini et cette force pourrait
s’atténuer. La digue en pierre et sa terminaisondfi chevron) crée une turbulence en bout d'owrag
favorisant localement I'érosion. L'ouvrage n’esblpablement pas la cause de I'érosion plus en aval s
la rive gauche, d’'une part parce que I'érosionaesérieure a la mise en eau de la digue, et d'guatre
parce que la zone d’érosion maximale est situéement plus en aval. La cause est plutdt a recherch
dans les conditions hydromorphologiques adaptativeshenal. Ainsi, deux scénarii sont envisages :

(1) La tendance a I'érosion reste la méme et lgebezcule vers la Baisse des Siffleurs (en rouge),
I'érodant peu a peu. Des tracés prospectifs safligta partir des vitesses d’érosion observées
depuis 1944. La forme obtenue est peu probable etéplacement du point d’érosion maximal
vers l'aval est plus que certain. Le chenal recalpes toute la pointe de la plage Napoléon.

(2) Un équilibre hydro-morphologique se met en @latle dessin d’une sinuosité s’esquisse selon
le tracé en trait tiret vert. Une modélisation lpdimamique pourrait étayer ces scénarii a partir
des bathymétries bientét disponible (campagneshoggaphiques Roustanl et Roustan2).
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11.2.3. Pédologie

Le They de Roustan est I'un des plus jeunes terid@nCamargue. Les sols sont peu évolués, cassdeéri
par des dépdts d'origine fluviatile, fluvio-lacustet marine. De ce fait, la totalité des sédimefuts
domaine sont plus ou moins imprégnés de sel. Lisssamt constitués en proportion différentes de
limons, de sables et d'argiles contenant peu deidek ce qui facilite leur remise en suspensian pa
différents agents tels que I'eau, les vents (Cati®88 ; Péche et aquaculture, 1982). Les Theytsdasn
sols en mouvement permanent (érosion, apports séthimes, entrées d’eau douce et marine...) ce qui
oblige a une adaptation continuelle des especasmes.

[1.3. Hydrologie
11.3.1. Généralités

Le Rhéne prend sa source dans le glacier du mémesitoé dans les Alpes Suisses. Le Delta est
composé de 2 bras principaux, le Petit et le GRinghe, ils se jettent en mer Méditerranée au nideau

la Camargue. D’une longueur de 812 km, c’estl€ Beuve francais aprés la Loire et la Seine. Les
aménagements artificiels et/ou anthropiques somt laoplupart la principale cause de la modificatitu
cours du Rhéne et de ce fait des régimes hydrasgicget sédimentaires (Antonelit al., 2004).
L’occupation humaine dans le bassin versant du Rlebries crues successives, notamment au début du
XVIII *™ siécle, ont engendré de nombreuses perturbation®rittionnement hydrauliqgue du Grand
Rhoéne au sud de la ville d’Arles.

11.3.2. Dynamique du Rhéne

D'une grande variabilité, le régime du Rhbne estatarisé par un fonctionnement saccadé qui rédalte
la diversité des influences hydrologiques et cliquas du bassin versant et du role essentiel jauéep
affluents majeurs (la Sadne, la Durance, I'lsenéAat) dans le gonflement des eaux (Suanez, 199¢).
régime complexe et contrasté au niveau de I'emhanechst caractérisé par des variations importahtes
débit en cours d’année. Les variations du débit soregistrées a Beaucaire par la Compagnie Né¢iona
du Rhéne (CNR). Sur la période 1920-2007, le débigen est de 1700%s. Le débit a I'étiage, durant
la période estivale, varie de 600 & 108@mLes crues annuelles & quinquennales attei@@t & 6000
m®/s. Un débit maximum de 11500%s1a été observé lors de la crue de décembre 2088 des crues
de 1840 et 1856, le débit a été supérieur & 11649 eh aurait peut-étre dépassé 13008rParde,
1925.

Les débits liquides : une valeur globalement stableur le siécle mais variable annuellementLes
débits liquides moyens du Rhéne sur 'ensemblei@kiesdernier ne connaissent pas d’évolution (Figur
2 en annexe VI). En revanche les débits connaissenigrande variabilité inter-annuelle ainsi que de
cycles de forts débits suivis de périodes de fad#bit (Antonelli, 2002). Depuis 1993, aprés une
absence d’événements majeurs relativement impertkast fortes crues se succédent : crue de 1998-199
2002, 2003 (Tableau 1 en annexe VI). On observetuakition nette du débit liquide saisonnier (Fegur

4 en annexe VI). Ainsi, les débits hivernaux sanXX“™ siécle beaucoup plus important que durant la
fin du XIX®*™ siecle. Les débits moyens mensuels automnaux, fdéj® sont renforcés. Enfin, le
minimum mensuel est décalé vers 'été et le moisott est accentué. Cette évolution, associée au
régime hydrologique du fleuve et des tempétes dieumiméditerranéen, entraine une plus grande
vulnérabilité des systemes cétiers a I'érosiorsuamersion et la sécheresse ou l'influence du salié
pendant I'été. En clair, les phénoménes hivernauautomnaux sont plus violents ; une sur-salure
temporaire de certains secteurs est probable ehddsications dans le fonctionnement hydrologigtie

de I'écosysteme de I'embouchure (et du They de Rap®nt di se produire. Ces phénomenes déja en
cours pourraient s'accentuer avec I'accentuationldungement climatique.

Les débits solides: une tres forte tendance a laaisse Si les débits liquides ne varient pas
significativement depuis le siecle dernier, la geasolide a fortement diminué. Il existe de nhombesu
études ponctuelles qui lorsqu’on les compare sarhlgkbalement montrer une baisse de la charge
solide (Tableau 2 en annexe VI) en suspension ahamiage (Antonelli, 2002 ; Maillet, 2005 ; Rasica
2008). Cependant, de grandes incertitudes demesuete volume sédimentaire exact qui transitelgar
Rhéne. En effet, ces résultats sont obtenus peaetation des mesures débits solides ponctuetlas p
différents deébits liquides, par comparaison desimels sédimentés (Guérard, 1895) ou par compilation
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des charges solides des affluents (Parde, 192%)lleM(2005) a confirmé une diminution de la cherg
solide depuis 1850 (Tableau 3 en annexe VI). Ldsuva passent d’environ 50 T/an en 1850 a une
dizaine a la fin du XX™siecle.

Enfin, d’apres la comparaison des volumes sédirsetiéds la zone 0 & 20m, Maillet (2005) a mis en
évidence une diminution trés nette de la sédimientan lien probable avec la baisse des appoiittesol
du fleuve (Figure 5 en annexe VI). Cet auteur estioje la diminution touche surtout les apports
grossiers sableux alors que les fines arriventotogj en quantité identique. Cette inversion des
proportions des fractions granulométriques entramaffaiblissement de la sédimentation dans l& zon
cobtiere au profit probablement du plateau et deotze profonde. Pour la premiere fois, le bilan dans
zone cotiére devient négatif sur la période 1998320

Dans le cadre dun programme de recherche sur danglu changement climatique (IMPLIT),
Chauvelon & Pichaud (2007) ont revisité et mis ar jies analyses en termes de valeurs maximales
annuelles (horaires et journaliéres) pour le ddébiRh6ne a Beaucaire. La série journaliere esbdibje
depuis 1920. Compte tenu des controverses subbierdaximal de la crue de décembre 2003, les débits
moyens journaliers pour les crues antérieuremeimhéss supérieures a 8000/sndepuis 1994 ont été
recalculés a partir des cotes moyennes horairesui@ton & Pichaud, 2007). Pour cela, la courbe de
tarage, proposée par Duband & Bois (2005), qui aitrél des débits estimés moindres pour les fortes
valeurs de cote a la station de Beaucaire, a éigéat Le débit de pointe observé lors de la adeae
décembre 2003, ainsi que son débit moyen journ@iriron 10900 fifs) aurait dans le contexte actuel
(analyse de la série des 30 dernieres années)anivelg de retour de I'ordre de 60 ans (Chauvelon &
Pichaud, 2007).

11.3.3. Sédimentation et érosion des berges du Rhéne

Les cOtes sableuses mobiles de Camargue sont editexst liées aux régimes hydrauliques et
sédimentaires du Rhone. Sur les 60 km de cote® EnRhbne vif et le Grand Rhone, 40 km sont en
érosion alors que seulement 20 km s’engraisse@tosion est liée d’'une part a I'élévation du nivelau

la mer et d'autre part aux tempétes de plus en fpgpientes et violentes. L’épuisement des stocks
sédimentaires (Figure 3) est d0 a une régressidaloeentation par le fleuve. Les apports alluviadu
Rhéne, d'abord estimés a 30 millions de tonnesapaly a 100 ans, ne seraient aujourd’hui que de 8
10 millions de tonnes (Provansal & Sabatier, 2002).
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Figure 3 : Accumulation sédimentaire au débouch&idind Rhéne depuis 1841 (Maillet, 2005)

Le Rhdéne apporte avec lui son flot de sédimentpue@ermet a certaines zones de se colmater, hais i
aussi une action érosive a d'autres endr@itane maniere générale, le They de Roustan a gdgaé
terrains sur la mer depuis 1934 (gain de terrainsual et au niveau de la fleche de la Gracieuse). L
partie ouest du domaine (rive gauche du Rhdéne)toguasile connait un phénomeéne d’érosion de ses
berges et un surcreusement du chenal du Rhéoneer@ierd en rive gauche s’est incisé de 18 metriés su
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a une crue survenue en décembre 2003. Ses beegeabiuptes sont particulierement fragiles. Cette
érosion a donné lieu a la perte de la plupart dbsrmons des Argilas ainsi qu’a la rupture de lgder
ouest de la Baisse des Siffleurs induisant degesit’eau douce permanentes et non contrdléesrau se
du site.

11.3.4. Evolution du littoral

Le niveau marin et plus encore les sur-cotes da@lfe du Lion constituent des facteurs aggravdets
I'érosion et de la submersion, le systeme atidalite@anéen ne favorisant pas la défense sédimentai
naturelle aux évenements exceptionnels. Le niveatinnest mesuré depuis 1905 au marégraphe des
Salins du Midi, au Grau de la Dent, a 15 km a I8iwge I'embouchure du Grand Rhorel’élévation

liee aux vagues et au fleuve, il faut ajouter Mélon liée aux variations de pression entrainarg u
élévation anormale de la mer. Ainsi, le marégraginé&rau de la dent, a enregistré des élévatioria de
mer de +1.4m au-dessus du niveau NGF et de 95 atessus du niveau marin moyen de la mer.

Méme si les effets de tassement sédimentaire da delRh6ne (Suanet al, 1997) semblent atténués
par les derniers résultats obtenus par Ullmann8R0€& contredits a I'échelle de I'Holocéne par les
travaux de Vellaet al. (2005), la seule tendance a I'élévation du nivezarin mondial, ainsi que
'augmentation modérée des surcotes, accroissenselsibilité du secteur aux phénoménes de
submersion et d’érosion dans le domaine cétierrdstanche, la saisonnalité des surcotes n’est pas
modifiée au cours du XX*siécle par les changements climatiques, les évémsnsurvenant a 80 %
dans la période comprise entre octobre et marsn@uih, 2008). L'élévation moyenne d’élévation du
niveau marin moyen sur la période 1905-2005 est2lem/an (Ullmann, 2008).

Propriéte du
Conservatoire
du Littoral

4 - They de Roustan -

sept 2005

——— Domaine de la Palissade
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N
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©SIG - DR AMC (ONCFS) 2009/ Sources : Scan 100 IGN, ONCFS, CEREGE.

Figure 4 : Evolution de I'embouchure et de la Fi&de la Gracieuse depuis 1934 (d’aprés le CEREGE).

Entre 2000 et 2004, en rive gauche de I'embouctur&rand Rhéne, au droit de Roustan, le trait de
cOte s’est avancé de +6 a +30 meétres. La Flechla @racieuse est en recul (-6 a -15 metres) vers
I'intérieur du Golfe de Fos, mais continue a s'érenvers le nord-est. En revanche, le trait de sibte
immédiatement en rive droite de 'embouchure a ocammrecul de -3 a -5 metres. La zone dunaireesitué
entre « le poste de garde » et la Fleche de ladhiss; en rive gauche du Rhoéne, est une zone igdigent
pour la protection du They de Roustan. Des pha%gesibn et de reconstructions ont été observées
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durant les 20 dernieres annéegyure 4) mais le littoral est tres fortement soumis augafs actuels du
Rhéne. En effet, le tracé littoral devient beauceplys rectiligne au fil des années, ce qui favolise
transit sédimentaire par la dérive littorale diggeérs le nord-est.

Le contexte sédimentaire de trés forte diminution ds apports solides, notamment grossiers, ainsi
que l'élévation croissante de la mer lors d’évenemés (ou a longue échéance) entrainent une
augmentation importante de la vulnérabilité face al’érosion des zones basses comme la partie
littorale du They de Roustan ou les berges du fleev Cela induit aussi des modifications probables

des hauteurs de la submersion et de leur durée. Enf du point de vue hydrologique une hausse de

I'influence du coin salé doit étre attendue.

11.3.5. Les échanges avec le Rhone
[1.3.5.1.Généralités

Les travaux de Bravard & Peiry (1993), Descroix &uBer (2002), Guerard (1895), Pattal. (2002),
Savey & Cottereau (1991), Surell (1847), Vedaal. (2005), ainsi que des études plus spécifiques
permettent de reconstituer la métamorphose prageeds I'embouchure du Grand Rhone (Maitesl,
2006a).De la fin du moyen age jusqu’au début du X¥ifisiecle, le Grand Rhone s’écoule par le chenal
du Bras de Fer. La série de crues de 1709, 17171& ainsi qu’une erreur humaine (oubli de fermestur
d’'une marteliere) entrainent un changement de UitRhbéne sur le canal des Launes, ainsi que
'ensablement du Bras de Fer. L’'embouchure du Rlig@nsitue alors en aval de Port-Saint-Louis-du-
Rhéne et le They de Roustan est encore inexidia#.apports massifs de sédiments vont engendrer la
création des theys de 'embouchuism 1852, les 3 graus sont créés, avec Piémansounest, Roustan

au centre et Pégoulier a I'est. A cette date, leyTde Roustan n’est pas encore rattaché au cohtiBen
1855, I'ingénieur Surrel concentre les eaux darggrdel du Pégoulier dans le but d’augmenter |'eféet
chasse pour faciliter la navigation dans I'embouehles graus de Roustan et de Piémanson sontfermé
avec la création de la digue de la Palissade. Ddimefficacité des travaux, le canal de Port-$ain
Louis est creusé en 1873. En 1892, apres la catisinurapide de la digue de Pierre, la réouvertiuwre
grau de Roustan est décidée, c'est la seule congatiori avec la mer. A partir de 1950, le site est
considéré rattaché au continent puisque seul unexihenal subsiste dans le grau du Pégoulier.

11.3.5.2.Cas du They de Roustan depuis 2000

Les aménagements existants (renforcement et cotistrles digues a I'ouest du domaine) réduisent le
échanges avec le Rhone.

D’aprés la méthode décrite en Annexe VII (Chauvetmm. pers.), la condition hydraulique en entrée
du Domaine de Roustan pour la période 2001-20Q8i(Ei1l en Annexe VII) a été reconstituée (a 5-10
cm prés dans le meilleur des cas). La bréche diésu®s n’existait pas en 1998, mais s’est probaielet
produite en 2002 ou 2003 (lllustration 1). L'éraside I'estuaire du Rhéne a engendré une ruptuta de
berge et la formation d’une bréche de 70 m de IBag.conséquent, des apports d’eau douce permanents
ont lieu au sein de cette baisse ce qui contribdienénuer la salinité de celle-ci, si ce n'est ddlec de
I'ensemble de la réserve.

Depuis fin 2002 ou fin 2003, on peut considérer gette cote de la ligne d’eau peut étre assimilée a
celle de la Baisse des Siffleurs, constamment emmamication avec le fleuve. Sur cette période, la
fréquence de dépassement a été estimée en fonetiancote moyenne journaliere (de 0 a 1 m NGF)
(Figure 2 en Annexe VII). Pour la valeur seuil d8 & NGF(ce qui correspondrosso moda la cote

du sommet de la digue relictuelle dont une parétéaemportée lors de la formation de la brechie}t c

en 2002 que le nombre maximum de jours de dépassd®) a été estimé, I'épisode de 2003 n’ayant
conduit qu’a 2 jours de dépassement de cette coteneyenne journaliére. L’exploitation des
limnigrammes horaires (stations Grand Bois VielFetircade) a par ailleurs permis de tenter de rdéari
posteriori les conditions pendant les pics de cd#e2002 et 2003 (Figure 3 et tableau 1 en AnndRe V
La crue éclair de septembre 2002 ne semble pas@vuiuit & atteindre des cotes susceptibles derrui

la digue au droit de la Baisse des Siffleurs. Btamehe, la crue prolongée de novembre 2002 assaciée
des surcotes marines concomitantes a trés vraiabtabient fragilisé fortement ou déja provoqué la
formation de la breche. A noter que ces valeursoties moyennes estimées ne tiennent pas compde de |
propagation de la houle dans I'estuaire, laquelte,effet de batillage et de déferlement sur legds
augmente la vulnérabilité des ouvrages.
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Les eaux du Rhéne entrent sur le site de del

facons, soit par le systeme de roubines et ¢
marteliéres soit lors des crues qui peuvelr,
inonder la grande majorité du domaine. L¢
systeme de roubines constitue cependant
parametre principal de gestion d’eau douce &
sein du site. Les martelieres étant quasime
toujours ouvertes, I'eau douce arrive sur i
site par la roubine nord et a I'ouest par un
roubine située sous la digue de Pierre et g
aboutit directement dans le nord de la Baisg
des Siffleurs. Les crues successives o0 /

provoqué une forte érosion de la berge \istration 1: Vue aérienne de la bréche entre le Rhone et
niveau des Siffleurs depuis environ 1998. la Baisse des Siffleurs © (AMDV).

[1.3.5.3.Hydrodynamisme au niveau de la Baisse des Siffleurs

Les processus hydrodynamiques et hydrosédimentrgsbuent a I'évolution des berges du Rhéne et
de la Baisse des Siffleurs. Une série de mesurerdgin a donc été engagée afin de préciser les
forcages déterminant dans cette évolution. Le ragpétude du CEREGE comportant la méthodologie

appliquée et les principaux résultats figurent eméxe VIII.

Le profil sur la rive gauche du Rhéne, au droitalBaisse des Siffleurs, a largement été modifjgude
1965. Une rétraction et une migration latérale Hanal vers la rive gauche de plus de 100 m a été
constatée. Au contraire, sur la rive droite, il bmait qu'il y ait eu un comblement important. Ce
phénoméne correspond a un fonctionnement type mi¢@ndre, a savoir, une érosion en rive concave
(ici en rive gauche, au niveau du site) et une medation en rive convexe (ici en rive droite, c.dal
Domaine de la Palissade).

]

[Bréche des Siffleurs

DR AMC {ONCFS) 2009/ Sources : BD Ortho IGN, ONCFS

OB Propriété du m Masses d'eaux
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Carte 15 : Fonctionnement hydrodynamique au dtaitiesein de la Baisse des Siffleurs (d’aprés IREGE).
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L'analyse des vitesses de courants montre un ffdrkdue « classique » avec un écoulement du fleuve
majoritairement dirigé vers le sud. Plus en délailjlirection des courants le long des rives mouate
tendance des masses d'eaux a s'écouler le lompdes. Ainsi, pour la rive droite et la rive gagicles

flux tendent a s'infléchir en direction du Sud-@siutefois, au niveau de la Baisse des Siffleunsfjux
léger existe en direction de I'Est. Le fonctionnetrieydrodynamique du systeme peut étre schématisé
par la carte 15.

Les courants mesurés sont relativement faiblegrabkent montrer une I1égere corrélation inverse avec
l'intensité des débits du Rhdne. Sur la partie derth bréche, les masses d'eaux pénetrent dhassie

sur quasiment toute la colonne d'eau. Au centgeirele centre sud de la breche, une gyre est iaire
identifiée avec des masses d'eaux sortant de daehde systéeme tourbillonnaire prend quasimené tou
la colonne d'eau pour les débits les plus imparttrau contraire, est confiné pres de la surface les
débits du Rhbéne les plus faibles. Enfin, au sutad&réche, un contre courant entrant est obsew d'
faible amplitude spatiale pour les débits du Rhimportant, et au contraire sur quasiment toute la
colonne d'eau pour les faibles débits du Rhone.

Des sables fins non cohésifs, localisés au niveda tréche et sur une dizaine de meétres a I'miéde

la baisse, constituent les sédiments de surfaceo@sat semble étre le marqueur d'une vive érodlion
s'agit trés probablement de dépdts issus d'un psosede décantation dd a la faible intensité des
courants, confirmant ainsi le tres faible hydrodpigane observé dans la baisse.

11.3.6. Les échanges avec la mer

Le site d’étude ne se situe pas a proximité imntédia la mer cependant, le grau Napoléon, situéesur
territoire du Domaine Publique Maritime (DPM), f&it jonction entre la mer et I'Etang Napoléon. De
plus, un fort vent du sud et des marées importaadinent des remontées d’eaux marines dans le
Rhoéne. Dans ces conditions, les eaux entrant gupar les graus ont une salinité plus élevéelust p
particulierement depuis que la berge de la Baisse Siffleurs a cédé (Maille¢t al, 2006b). En
moyenne, 2 a 3 « empleins » induits par des ventsud a sud-est et le battement des marées ont lieu
chaque année sur la propriété. Le premier intervjéméralement a I'équinoxe d’'aolt et un ou deux
autres ont lieu en hiver. Les aménagements exi@t@amftorcement et construction des digues au sud du
domaine) réduisent les échanges avec la mer. LeteE® marins sont stoppés au sud de la parcelle
Mazoyet mais submerge I'étang Napoléon. Ces évemsrpeovoquent également la montée des eaux du
fleuve a 'embouchure et par conséquent I'eau wé probablement rentrer au niveau de la brécke de
Siffleurs.

Au sein du domaine, la topographie est peu éleAisi, les marées astronomiques bien que faibles en
Méditerranée (0.2 & 0.6 m), associées a une situaépressionnaire, induisent une variation des
mouvements et des niveaux d’eau au sein des difEsebaisses du domaine (Péche et Aquaculture
1982).Ces surcotes favorisent la rupture des cordomsditix et provoquent aussi des modifications de
sédimentation (des dépbts de vases fixent lesgable

En 1986, une tempéte d’est avait permis le reconent d’eau de mer sur une grande partie du domaine,
jusque dans le rez-de-chaussée du « rendez-vatlsadee » (Péche et Aquaculture, 1982). Les tempétes
ont provoqué des dégradations importantes sunfesstructures du domaine, notamment la rupture de

la digue entre I'Etang Napoléon et la Baisse dedae Perdue, ainsi que la rupture & deux repri€s80(

et 1983) de la digue sud de la parcelle Mazoyet(fagino, comm. pers.). Depuis, des travaux ont été

effectués pour renforcer cette digue (apport déQLkallots de pailles et de ferraille).

La Baisse des Siffleurs est marquée par des échasgmnstants et non maitrisables avec le Rhone.
L’Etang Napoléon est caractérisé par des échangesex la mer au niveau du grau naturel. Leur
fonctionnement original est trés proche d'un fonctonnement naturel.

11.3.7. Les échanges avec les nappes

L’hydrodynamisme en bordure de mer et des étattgsdiix est tres complexe et dépend avant tout, des
conditions géologiques et hydrologiques du miliees theys (formations sableuses) autorisent la
création d’'une nappe salée d’'eau de mer qui remoatizontalement vers le nord de la Camargue
jusgu’a un axe ouest-est allant de I'étang du Vi@scpusqu'a la ville de Fos-sur-Mer (Heurteaux,9)96
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Par endroit se forment des nappes d’eau douceursugniperficielles qui vont recouvrir temporairemen
la nappe salée (densité de I'eau douce infériegsdl@ de I'eau de mer).

Sur le They de Roustan, une nappe d'eau douceeesitte sur I'ancien bras du Rhéne, le Grau de
Pégoulier (Carte 16). Cette nappe a une influencdaspartie nord-ouest du domaine et surtout esir |
baisses du domaine de chasse privé (Heurteaux,).1969® crues hivernales, qui peuvent recouvrir la
majeure partie du site, donnent naissance a dessndégau douce temporaires. Certaines perdent leur
caractere temporaire étant donné la gestion hyidreuldu site (apport d’eau douce par le systeme de
roubines). La nappe salée est présente sur l&éadal domaine mais les surfaces d’eau douce pEsen
localement induisent un approfondissement de lpaeaplée avant que celle-ci ne remonte par catgllar
lors de I'évaporation de I'eau douce.

11.3.8. Les unités hydrauliques du They de Roustan

La proximité immédiate du Rhbne a I'ouest du domaouplée au systéme de roubines et de canaux,
permet des apports d’eau douce oligo-saumatre qaatinus dont la salinité est généralement corapris
entre O et 4 g/L. La mer au sud induit quant a efleapport d’eau saumatre a marine discontinu et no
contrblée. Son entrée au sein du site est directeimguite par les marées et les vents selon utiggra
sud/nord et est/ouest. Ces deux facteurs, maréemtst, engendrent des modifications importantes su
les fonctionnalités hydrauliqgues du systeme rersatjs/vidange et du sens de circulation de I'ealasur
propriété, et ce en fonction des saisons (Carte$7.6t 18).

Le systéme de roubines a été créé de telle face'epu s’écoulait a I'origine par une roubine aurch
du site débouchant dans I'ancien grau du Pégoplies s’évacuait par la roubine nord de la Baisse de
Siffleurs. Aujourd’hui, I'eau douce entre aussi fmbreche de la digue de cette baisse. Cette &t
ensuite au sein des différentes baisses si lexlgaes sont ouvertes, ou s’évacue sur le DPM gar |
roubine sud des Siffleurs (buse non équipée dectiead) si les marteliéres sont fermées.

Au sein du domaine, le systéme de martelieres gedméaire une distinction entre les différentsetyp
d’'unités hydrauliques (baisses, canaux) suivanpdssibilités d’'interventions (gestion active, attsede
gestion). Ceci nous permet de définir deux typesites (Carte 20) :

- Les unités maitrisées, c’est a dire celles ou Ilstige de I'eau peut étre contrdlée par les
ouvrages existants (entrées et sorties) : c'estsede la Baisse des Oiseaux (14.9 ha) et de la
Baisse de la Cane Perdue (16.8 ha).

- Les unités non maitrisées ou les potentialitésedtian de I'eau sont nulles ou quasi nulles, le
fonctionnement est naturel : c'est le cas de lss®aides Siffleurs (19.7 ha) et de la Lagune
Napoléon (63.7 ha).

11.3.8.1.Les mesures effectuées sur la propriété

La prospection de I'ensemble des plans d'eau duadwna l'aide d'un GPS bi-fréquence a permis
d’établir la carte topo-bathymétrique du site. lommaissance topographique des unités hydrauliques d
domaine est nécessaire pour une meilleure comsigmedes modalités de circulation des eaux, et pour
guantifier les volumes d’inondations stockés amsee leur impact en termes de superficie inondée. La
gestion hydraulique est actuellement assurée paolziété Civile Immobiliere (SCI) du They de
Roustan. Cette gestion a pour but d’augmentertiengiel cynégétique de la réserve. Différentes messu
(conductivité, salinité, température et hauteurad)esont réalisées chaque semaine depuis septembre
2008 sur les baisses et les roubines du domaifiéieljyde Roustan (Carte 20).

Sur la période de suivi de 2008 (données limnigoas station Rhéne Grand Bois Vieil, non encore
disponibles pour 2009), les niveaux d’eau moyensnaliers estimés dans la Baisse des Siffleurs, a
partir de ceux du Rhdne et de la mer, ont été coéspavec les valeurs ponctuelles journaliéres mesur
sur le site. La cote journaliere estimée du Rhanaizeau de Roustan a ainsi été assimilée a cella d
Baisse des Siffleurs (Figure 5). Dans une étageieltre, on pourra utiliser la série synthétiséaideau
pour simuler (pour une série de 2-3 scénarios daogelimités) la condition hydraulique en entrée d
domaine, lors de la rédaction de la partie B duinpgla gestion. Une année de relevés ne permet
d’appréhender dans la globalité la gestion futuresie, notamment lors d’événements exceptionnels
(crues, empleins). C’est pourquoi il sera nécessd@ continuer des relevés (salinité, niveau d'eau)
pendant plusieurs années.

Plan de gestion 2010-2014 de la propriété du CELRIky de Roustan - Partie A -44 -



Partie A — Diagnostic du site

80 +--9 —cote_estim_Rhone_Roustan_cm_NGF |---gy-----------=-----—-—---—-—-—-—-—---~—-—-—-

¢ Siffleurs_cote_approx_cm NGF

© ® ® e o @ ® o ® © = ® © © @© @© o @

s & &8 & § § § § § § § § § &8 &8 &8 § ¢

g &8 § &g g ¢ ¢ g€ & £ £ £ £ § § § § 9

S 8§ &8 §8 § 8 ® &8 & & 5 E §I =T % ® & =

o (=] - (3] o~ o - o~ o~ o — - o o (=] - o 3]
1400 -

dist_secteur_N_km
1200 p--------- em—ijst secteur Skm [~~~ T, T~~~ TTTToTToTTTTmoToTTmoTTmTmTmTTTTo
1000 +---------4 ——ist secteur OE kMp ----------Jb---- - - e
800 4+-------- - - - - - - - - - -"-"—---"—"—"——"-"-~"—"———~—~ "t - ——
600 +-q----- S i & b il S il B e | o et el S R R el o
400 A A A---AF--5---- A
200 -
0

w
s
o
o
=
=

01022008
Q8092008
15082008
17M11/2008
081222008
15122008
22122008

PnPP— 11—

Figure 5 : Variations de cotes (en m NGF) dansds& des Siffleurs (moyennes journaliéres estirées
valeurs ponctuelles journaliéres mesurées en m N@Esse moyenne du vent (poste Météo France de
Saintes Maries de la Mer) avec répartition de $éagice parcourue par le vent (km/jour) selon 3esest

11.3.8.2.Topo-bathymétrie

Des levers bathymétriques sur les ouvrages ontéétésés a I'aide d'un GPS différentiel bi fréquenc
(ONCEFS). Des données topographiques « haute ré&sokitacquises par altimétrie radar sur le secteur
de I'embouchure (source SYMADREM SIRS Digues) ot# éombinées a ce semis de point pour
calculer (Tour du Valat) un MNA (Modele Numériqudltitude) du secteur étudié (Carte 19). Les plus
fortes altitudes (+ 4.2 m NGF) se situent sur igsies et les plus basses (- 1 m NGF) dans la reudain
sud de la parcelle Mazoyet. Les baisses ont désnateurs comprises entre 0 et - 50 cm NGF.

A partir de ce MNA, pour les différents casiers tagdiques ont été calculées les relations : (1edigie
inondée en fonction de la cote du plan d’eau ev@®)me d’'inondation en fonction de la cote du plan
d'eau (Figures 1 a 5 en Annexe IX). Ces relatioesorst utilisées ultérieurement pour simuler le
fonctionnement hydraulique a partir de scénariosgdstion (réglage des ouvrages de connexion,
éventuellement arases de digues) combinés avetodeges hydroclimatiques mesurées ou calculées de
la période 2001-2008.
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Carte 16 : Fonctionnement hydraulique simplifié au sein deyrte Roustan.
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Carte 17 : Fonctionnement hydraulique simplifié au sein duyftie Roustan en été.
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Carte 18 : Fonctionnement hydraulique simplifié au sein duyftie Roustan en hiver.
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Carte 19 : Modele Numérique d’Altitude du site du They de Rangd’aprés la Tour du Valat).
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Carte 20 : Localisation des relevés, des écheflasvibau et des trous d’emprunts.
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[1.3.8.3.Description des unités hydrauliques
11.3.8.3.a. L'Etang Napoléon

Situé en grande partie sur le DPM, seuls 15 haues$t appartiennent au CELRL. L’eau douce entre par
le nord-ouest et le nord-est de I'étang grace aronbine alimentée par I'eau de I'ancien Grau du
Pégoulier (Cartes 15, 16 et 17). Elle s’évacuediféégrentes sorties situées dans les parties sedtate
I'étang. Une premiére sortie est située a I'ouesThey de la Tartane et débouche sur le golfe de Fo
sur-Mer ; deux autres, au niveau du They d’Eug@tegé Napoléon), communiquent directement avec
la Mer Méditerranée par des graus naturels. Lordodies marées et de vents du sud, ces graus
permettent I'entrée d’eau de mer, ce qui augmeant la salinité de la lagune.

Une roubine située a l'ouest de I'étang constifuaidue communication avec la Baisse de la Cane
Perdue. Cette roubine mesure 3 métres de largmeetbuse de 1 meétre de diamétre munie d’'une
marteliere (n°1) permet de gérer les entrées &esat’'eau. L'état actuel de la marteliere c6té dlépn,
compléetement bloguée par le CascéaicOpomatusenigmaticus), et sa section a moitié comblée coté
Cane perdue, laissent supposer que cette derngepas été utilisée depuis longtemps.

De septembre 2008 a aodt 2009, la salinité mersoalyenne était comprise entre 2.5 et 20 g/L avec
des extrémes a 2.3 et 22.8 g/L. La salinité anaunatiyenne est de 10.32 g/L. La hauteur d’eau mayenn
annuelle est de 49 cm avec un minimum de 35 cmas doctobre 2008 et un maximum de 63 cm au
mois de décembre (Figure 7). Les minimas et maxikesés sont de 30 et 90 cm suite au remplissage
du 3 novembre 2008. Les variations de salinité dlateng sont importantes et il est impossible deeg

les entrées et les sorties d’eau au niveau du Sapoléon (qui se font au gré du vent et des marges)
dépit d’'une connectivité permanente avec I'Anse @arteau, les salinités mesurées au point
d’échantillonnage sont quasiment toujours largenieiérieure a celle de la mer. Cela laisse supposer
que ce point d’échantillonnage n’est pas reprétémta la salinité du plan d’eau et/ou que I'Etang
Napoléon recoit un flux d’eau douce permanent.

11.3.8.3.b. Les baisses

Les baissesont des dépressions de faibles profondeurs (nuemim0.7 m pour la Baisse des Oiseaux)
inondées par les précipitations mais surtout pariéne via le systeme de roubines. Leur fond est
constitué de sédiments vaseux reposant sur denesddi sableux. Selon les endroits, la hauteur sle ce
sédiments vaseux peut varier de 10 a 60 cm. D’'usn@iare générale, on observe un gradient de salinité
croissante d'ouest en est, du Rhone vers la masiAles baisses des Oiseaux et de la Cane Perdue
peuvent étre considérées comme dulgaquicole a $egna

La Baisse de la Cane Perdue

Cette baisse, qui peut également étre considémdeneoune lagune, communique avec la Baisse des
Oiseaux par deux roubines. Elle est égalementer@i€c la Lagune Napoléon par une roubine munie
d’'une buse de 1 m de diametre et d'une marteli®®) (Cette derniere est située a I'est de la baisse
trouve partiellement bouchée par le Ver tubicolcdpomatus enigmaticys localement appelé

« Cascail » Cette baisse communique aussi avec I'emprunt geaideelle Mazoyet par une marteliere
(n°2) située au coin sud-est de la Baisse de l& @andue. Enfin, une buse non équipée au sud-deest
la baisse communique avec les trous d’empruntéssdu nord de la parcelle Mazoyet.

Pour la période de septembre 2008 a juillet 20C&lmité varie de 6.10 a 34.3 g/L. La salinité @elle
moyenne est de 12.8 g/L, 11.5 g/L en hiver et 14egy été. La hauteur d’eau moyenne annuelle est de
25 cm avec un maximum de 50 cm au mois de févtiememinimum de 5 cm au mois de juin. La
hauteur d’eau moyenne en hiver est de 29.3 cm 2L decm en été (Carte 19).

La Baisse des Siffleurs

Sa proximité avec le Rhoéne lui confere la salifdtglus faible du domaine. Celle-ci est d’autantspl
faible depuis novembre 2002 (la BD ortho IGN date pilintemps-été 2003 et la bréche y est déja
visible), ol une période de crue prolongée du flewombinée a des surcotes marines, a entraingé (voi
plus haut) la rupture de la digue sur une longaleurO m. La cote du seuil ainsi formée fat inférgea
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0.5 m NGF, impliqguant une connexion hydrauliquenparente avec le fleuve (voir mesures ADCP).
Cette baisse est dotée de quatre connexions higlrasil(Carte 20) :
- (1) Une roubine non équipée, située au nord thaise, qui donne directement sur le Rhéne.
- (2) Une roubine située a I'est munie d’'une matel (n°6,) de 1 métre de diamétre, qui donne
sur la Baisse Ronde appelée également Baisse Tanajyriété de la SCI du They de Roustan).
- (3) Une autre identique a la seconde, égalemamdesa I'est de la baisse, qui communique
avec la Baisse des Oiseaux au moyen d’'une maeg€héb).
- (4) Enfin, une derniere non équipée, située danxin sud-est de la baisse, alimente trois
ouvrages hydrauliques vers le sud :
- (@) Le marais sud-ouest de la Baisse des Ois@auwne buse de 60 cm de diamétre,
munie d’une marteliere (n°4) accessible depuihéargn Est de la Baisse des Siffleurs.
- (b) L’'emprunt sud de la parcelle Mazoyet via lnuse de 1 métre de diamétre munie
d’'une marteliére (n°3) ; cet emprunt alimente ls$@de la Cane Perdue.
- (¢) Les baisses du DPM, situées au sud du domémene buse de 60 cm de diamétre
munie d’une grille et située sur le chemin d’aceés Argilas. Cette buse ne permet
aucune manipulation d’entrée et/ou de sortie dex ed n'avait d'utilité que pour
vidanger la Baisse des Siffleurs lorsque les auweses équipées du domaine sont
fermées. La vidange de la baisse est désormaisssifppe avec I'ouverture de la bréche
des Siffleurs.
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Carte 21 : Variation des moyennes de hauteur d'@ehelle de niveau) et de salinité sur les baieeeZ)08-2009.

La salinité annuelle moyenne (septembre 2008 &sdpe 2009) est de 1.57 g/L avec des moyennes
mensuelles comprises entre 1 et 4.7 g/L. La hauteau moyenne des mesures hebdomadaires réalisées
lors du suivi annuel 2008-2009 est de 65 cm (so& cote de 30 cm NGF), avec un maximum et un
minimum de 120 cm et 40 cm observés au cours da deonovembre 2008 (Figure 7).
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Ces valeurs portent sur une période courte (urie semée de recul), sur une période plus importiante
y aurait sans doute de plus fortes amplitudes arenen relation avec le régime du Rhéne sur cette
période (crues ou étiages prononces).

Cette baisse subissait un assec estival jusque ldar@nnées 60. Les propriétaires de I'époque ont
ensuite créé deux buses entre cette baisse etitseBaardy, de sorte que cet assec disparaisse
(Guarracino, com. pers.).

La Baisse des Oiseaux

Alimentée par la Baisse des Siffleurs, elle commueiau sud avec la Baisse de la Cane Perdue par une
roubine munie d’'une buse et d’'une marteliere ((CArte 20). Par ailleurs, le MNA montre que poug un
cote du plan d’eau supérieure a 0.40 m NGF, ilanplus qu’un seul plan d’eau libre commun avecicelu
de la Cane Perdue. A l'est de cette baisse, url@ineununie de deux marteliéres (une c6té Oiseaux
(n°8) et une autre coté Cane Perdue (n°9)) rel@alase de la Cane perdue et la Baisse des Oiseaux.
buse du c6té de la Baisse de la Cane Perdue estrdibjui bouchée mais I'eau circule sur le cotérava

de réintégrer la roubine. Malgré la présence d'ages permettant la gestion hydraulique de cettséai

son asséchement total reste néanmoins difficile aaoir recours a une pompe.

La salinité mensuelle moyenne enregistrée poue tatisse oscille entre 4.5 et 9.5 g/L avec desmaisi
et maximas de 1.3 et 11.3 g/L. La moyenne annwsitequant a elle de 6.11 g/L. La hauteur d’eau
annuelle moyenne est de 38 cm avec un maximum denggh février et un minimum de 20 cm en juin.

On distingue deux types d’unités au sein du They deoustan : les lagunes a I'est caractérisées par
une salinité relativement élevée (Etang Napoléon &ane perdue) et les baisses a I'ouest avec des
salinités inférieures a 10g/L (Baisse des OiseaukRBaisse des Siffleurs).

11.3.8.4.Variations de salinité et des stocks de sels demplans d’eau

Les variations de salinité au cours du suivi réatle septembre 2008 & septembre 2009 sont présentée
sur la figure 6. Afin de tenir compte de I'évoluticonjointe des niveaux d’eau (Figure 7) et deisisas,

les stocks de sel pour les plans d’eau correspordamaque date du suivi ont été calculés en ntialtip

la concentration en sel (g/l ou kg)par le volume d’inondation (Figure 8). Les dormée salinité
utilisées pour ces calculs sont les suivantes paint de mesure pour la Baisse des Siffleurs (Patte
d’Oie) ; et une salinité moyenne a partir des 2igodle mesure sur la Baisse des Oiseaux et celke de
Cane Perdue. Compte tenu de la forte divergencealiedtés mesurées entre les parties Est et @eest
la Baisse de la Cane Perdue (Figure 6), la méthetlsujette a caution dans le cas de cette baisse,

la période allant de juin a septembre 2009. Pdrudte période, la partie Ouest de la Cane Peplue,
confinée, se concentre visiblement par évaporatiors que la partie Est se maintient & une salpliié
basse. Les causes seraient des apports d'eau dewsteface via le réseau hydraulique, et peutugtee
résurgence de nappe et des infiltrations via lpsde digue séparant ce casier de la Lagune Napoléo
En effet, cette derniére apparait avoir en périphdun domaine une salinité inférieure a celle dEdae
Perdue de début juin a mi-juillet.

Le stock de sel dans la Baisse des Siffleurs \g#iguelques tonnes, apres lessivage suite aux doues
Rhéne en novembre 2008 et février-mars 2009, j@as@00 tonnes en octobre 2008 (fin d'un étiage
prolongée avec des intrusions salines) et juin 260Qure 8). Il est en moyenne de 115 tonnes sur la
période, mais subit des phases successives deagsset de concentration en fonction des crues et
intrusions salinesCelui de la Baisse des Oiseaux oscille entre 15608 tonnes de sel, avec une
moyenne de 325 tonnes sur I'année hydrologique-2008.

Compte tenu de ce qui a été écrit plus haut, llesilsade stock sur la Baisse de la Cane Perdueligb@r
2009 sont probablement biaisés. Le stock moyeaspériode 2008-2009 est d’environ 500 tonnes. Le
pic a 1000 tonnes est certainement du a des iotrsisialines via I'Etang Napoléon par surverse olapa
voie souterraine durant les fortes pluies combiésssurcotes marines de février 2009.
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Figure 6 : Variations hebdomadaires de la salsitéles plans d’eau du domaine de Roustan de sbeet008
a septembre 2009.
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de Roustan de septembre 2008 a septembre 2009.
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Figure 8 : Variations du stock de sel estimé darsiasses d’eau des baisses du Domaine de Rosastan d
septembre 2008 a septembre 2009.

11.3.8.5.Les trous d’emprunts

Les trous d’emprunts sont des zones ou la te
a été prélevée afin de renforcer les digues et
chemins (lllustration 2). 26 trous d’emprunt
ont été creusés sur la propriété du They
Roustan par les anciens propriétair
(Carte 20). Leur profondeur est souve
supérieure & un meétre et peut atteindre de
metres pour certains d’entre eux. Leur mise
eau est due aux précipitations, aux crues ai
gu’'a des remontées de la nappe souterraine.

Dans leur grande majorité, les trous d’emprurjs
ne sont pas réellement connectés avec le rg
du réseau hydraulique, sauf le grand emprg
au sud de la parcelle Mazoyet qui fait office C e : 1 S
roubine entre les baisses des Siffleurs et de I<':1'"“S“r""tlon 2: Trou demprunt au premier-plan
Cane Perdue. © Caron S.

L’absence de connexions entre les emprunts limiée échanges d'eau et favorise ainsi leur
eutrophisationLes taux de salinité généralement élevés peuventrés variables au cours d’'une année
entrainant ainsi une adaptation des communautépétes qui les colonisent. Le Cascail, espece
invasive, est présente au sein de ces trous dengreon développement est favorisé par
I'eutrophisation des eaux (Castaings, 2008).

11.3.8.6.Les launes

Ce sont des étendues de terrain non végétalisgemneiges par les précipitations hivernales, qunémt
des plans d’eau de faible profondeur a fond sabl#ustration 3). On en trouve au nord-est de éasBe
des Oiseaux et de la Baisse de la Cane Perdui parcelle Mazoyet et a I'ouest de la Baisse de la
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Cane Perdue. Ces zones constituent des gagnageplpsieurs espéces d'oiseaux limicoles ainsi que
pour les canards de passages ou hivernant stele si

11.3.8.7.Les roubines

Ce systeme de canaux (lllustration 4, carte 2Qgaeénstruit pour favoriser les entrées d’eaux desuc
dans les zones endiguées afin d’accroitre le getaynégétique du site notamment par 'augmentatio
des ressources alimentaires. Ces eaux entrené sitel par le nord (ancien Grau du Pégoulier) et pa
I'ouest (Baisse des Siffleurs). L'écoulement dalieau sein de ce réseau dépend de différents facteu
tels que le sens du vent, les marées, les cru&hdne et I'ouverture des différentes marteliérestEs

16, 17 et 18).

Les premieres roubines créées au sein du sitela@oubine nord, la roubine de la Baisse Tardyaet |
roubine nord des Siffleurs. Toutes trois en comcation directe avec les eaux douces du Rhéne, elles
ont été créées avant 1973 et curées a la pellenméeaen 1985 par les actionnaires de la « SClhdy T

de Roustan ». Les roubines ont été curées powriaede fois entre 1990 et 1995.

Pendant la période de gestion du domaine par Banpropriétaire, la marteliere située a l'est de la
Baisse des Siffleurs, permettant la connexion év@aisse des Oiseaux, était majoritairement feremée
été afin d'éviter les entrées d’eau trouble du Rh@n revanche, pour les années ou il n'était pas
nécessaire d'assécher la Baisse de la Cane Pdadugarteliere située au sud-est de la Baisse des
Siffleurs (qui alimente la roubine de la parcelleadyet) était ouverte en été. Ainsi, I'eau desl&ifs
était canalisée dans la roubine et alimentait iadeade la Cane Perdue.

lllustration 3: Launes © Bellanger C. lllustration 4 :  Roubine © Bellanger C.

11.3.9. Conclusion

On distingue deux types d’unités au sein du They deoustan : les lagunes a I'est caractérisées par
une salinité relativement élevée (Etang Napoléon &@ane perdue) et les baisses a I'ouest avec des
salinités inférieures a 10g/L (Baisse des OiseauBaisse des Siffleurs).

La proximité immédiate du Rhoéne, couplée au systemde roubines et de canaux, permet des
échanges constants et non maitrisables d’eau dounl@o-saumatre avec le Rhone, via la Baisse des
Siffleurs. L’Etang Napoléon est caractérisé par de€changes avec la mer au niveau du grau
naturel. Cet apport d'eau saumatre a marine est diontinu et non controlé. Les marées et vents
engendrent des modifications importantes sur les fwtionnalités hydrauliques du systéme
remplissage/vidange et du sens de circulation deebu sur le site.

Le contexte sédimentaire de trés forte diminution ds apports solides, ainsi que I'élévation
croissante du plan d’eau lors d’événements (ou argue échéance), entrainent une augmentation
importante de la vulnérabilité face a I'érosion dezones littorales et des berges du fleuve. Du point
de vue hydrologique une hausse de l'influence duicosalé doit étre attendue.
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II.4. Les habitats naturels et les espéeces
11.4.1.

L'état des connaissances et des données disponibles

Le They de Roustan est I'un des derniers sitegelatde I'est de la Camargue laguno-marine etebrit
plusieurs habitats typiques de cette région (Biet@®01). Les diagnostics écologiques les plusitgce
du domaine ou de sa proximité immédiate datentadeges 80 (Péche et Aquaculture, 1982) et de la
derniére décennie (Biotope, 2001). Ces études pempaine premiére approche de gestion globale des
theys de Port-Saint-Louis-du-Rhoéne. A partir de0WNCFS y a conduit ou fait réaliser les premier
inventaires non exhaustifs des habitats, de laefatidle la flore (Tableau 9).

Tableau 9 : Inventaires réalisés sur la propriét&ltey de Roustan.

Inventaire Auteur Structure Date / Année
) Dubos J., Noir S. & Defos du Rau P. ONCFS 2008
Habitats ]
Michaud H. & Crouzet N. CBNMED 2008
Plantes vasculaires terrestres Michaud H. & Crobizet CBNMED 2008
) Mouronval J.B. ONCFS Juin 2009
Macrophytes aquatiques )
Michaud H. & Crouzet N. CBNMED 2008
Lépidoptéres Rhopalocéres  Noir S. & Defos du Rau P. ONCFS 2009
Lépidoptéres Hétéroceres Pineau O. Tour du Valat 0920
L Sicchi E4 2009
Coléoptéres i
Duborper E. Tour du Valat Mai (2008-2009)
Odonates Jakob C. PNR Camargue Juin et ao(t 2009

Reptiles — Amphibiens Noir S., Defos du Rau P. &®@r A.  ONCFS, Tour du Valat 2008-2009
Noir S. & Defos du Rau P. ONCFS 2008-2009
Oisealix Thi?ault M. Tour du Valat 2008-2009
Sibille J.C. CRBPO 2006-2009
Coulé T. ONCFS Aot 2009
Noir S. & Defos du Rau P. ONCFS 2008-2009
Mammiféres Olivier A. Tour du Valat 2009
Kapfer G. GCP 2009
11.4.2. Les habitats naturels
11.4.2.1. Description des habitats

Les combinaisons de facteurs naturels (salinitdolp@ie, topographie, climat et hydrologie) inflgant

les habitats en Camargue permettent le développathere grande diversité d’habitats et de formagion
végétales. Dans les marais littoraux méditerranélensalinité et le régime hydrique sont les deux
variables principales régissant la distribution’@bondance de la végétation (Grillas, 1990 ; @sill
1992). Ces variables sont notamment liées aux tiondimétéorologiques et présentent des variations
intra et interannuelles imprévisibles. Cette vdligbet cette imprévisibilité sont deux origingékt de
fonctionnement méditerranéen qui se traduisenuparmosaique d’habitats hétérogenes (Bonis, 1993 ;

Tamisier & Grillas, 1994).

Les informations concernant les habitats naturalsitt du They de Roustan proviennent de I'étude
réalisée en 2008 par le Conservatoire Botaniquéhdt Méditerranéen de Porquerolles et des suivis

menés par le personnel de la cellule techniquéadé¢aFsS.

Sur l'ensemble du Parc Naturel Régional de Caneardg2® habitats sont reconnus d'intérét
communautaire et 6 habitats sont considérés déntéommunautaire et prioritaire, donc inscrits en
Annexe | de la Directive Habitat (Vialet, 2001).r3& They de Roustan, 9 types d’habitats naturets o
été identifies (Annexe X et tableau 10) d’apresdanenclature des cahiers d’habitats cétiers (Bieret

al., 2004) et des cahiers d’habitats humides (Basdaal., 2004), et 3 types d'apres la typologie
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CORINE-biotope (Bissardoant al.,1996). Cette derniére permet également de digegains habitats
en sous-types.

Le paysage naturel du They de Roustan est primeipait représenté par les eaux douces stagnantes
(23% du territoire), les lagunes cétieres (20%getsansouires (15%) (Figure 9). La Réserve Nd&ona
de Camargue a réalisé en 2007 une carte de I'ottioopiu sol et de la végétation (Carte 22).

Les descriptions ci-dessous ont été réalisées &r pde Bissardonet al (2002), du manuel
d’interprétation des habitats de I'Union EuropéeiBEIR 27, 2007) et des Cahiers d’habitats cotiers
(Bioretet al, 2004) et humides (Bardat al.,2004).

Estuaire Prés salés et
2% jonchaies
11%

Sol nu
9%

Boisements :
Baccharis et fourrés
a Tamaris

14% Formation a
Sansouire

15%

Végétation de
ceinture des bords
des eaux
6%

Eaux douces
Lagunes coétieres stagnantes

20% 23%

Figure 9 : Importance spatiale relative des habgat la propriété du They de Roustan.

I1.4.2.1.a. Lagunes méditerranéennes

Ce type d’habitat est caractérisé par des étendees salée cotieres, peu profondes, de salingé, d
volume d’'eau et de température variable, séparéds ther par une barriere de sable, de galetsusu pl
rarement par une barriére rocheuse (lllustratiorC&)type de milieu abrite un faible nombre d'eggec
capables de supporter de brutales variations dadittmms environnementales, notamment la salirtité e
la température.

Sur le site du They de Roustan, I'Etang de Napo&sbrune lagune cotiére meéditerranéenne. Les espéce
de plantes en place, associées a d’autres indisatemme une salinité variable, la présence detp€
commune Cerastoderma edujeet de I'invertébréSphaeroma spermettaient également de classer la
Baisse de la Cane perdue parmi les lagunes coiptegronval, comm. pers.). Les espéces végétales
aquatiques qui le colonisent sont caractériséeslgmpeuplements dRuppia maritimaet Zostera noltii
(formations immergées des eaux saumatres ou s@I&EINE-Biotopes 23.211 et 23.212).

11.4.2.1.b. Sables vaseux et vases lagunaires et estuariennes

Cet habitat est présent dans les estuaires etrénufiar dans celui du Rhéne. Les rives sont pus
moins stables, mais les fonds se modifient avewitdentes crues hivernales. La végétation vasailai
s’y trouve immergée ou légérement émergée desssauratres ouvertes. Cet habitat est en contact avec
celui des prés salés méditerranéens (UE : 1410ja¢ade ouest du domaine aux abords du Rhéne, et
vraisemblablement une partie de la Baisses ddeB#f sont dominées par ce type d’habitat.
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[1.4.2.1.c. Salicorniaies des prés salés méditerranéens

Il s’agit de berges des lagunes et des étangs s@asm@ouvant subir un asséchement estival ou de
cuvettes restant longtemps inondées et fraichéséeha végétation herbacée basse ouverte est demin
par des espéces annuelles. Cet habitat s’obsemantdla période estivale, se caractérise par des
formations a Salicornes annuell€alicornia spp et Suaeda(Suaeda maritimg et se développe en
mosaique avec les prés salés méditerranéens (WW).1Ce type de milieu est localisé au nord-edade
Baisse de la Cane perdue, ainsi qu’au sud de kEs8aies Oiseaux.

11.4.2.1.d. Prés salés méditerranéens

Habitat regroupant I'ensemble des végétations pé&emen topographie basse et élevée des zonations
halophiles en bordure des marais cotiers et deggtiagunaires, sur substrat sablo-limoneux a lovnon
vaseux. Ce type d’habitat imprime les paysageddeds d'étangs et des marais maritimes. Il cornegpo

a une grande diversité d'associations végétakdiigant une grande diversité de conditions.

Cet habitat se rencontre sous forme d'une commenadigétale se rapportant a une classe
phytosociologique, celle des végétations herba&éksninante hémicryptophytique des prairies saées
saumatres des régions méditerranéennes. Cettetionnest présente sur la parcelle nord-ouest, du su
ouest de la Baisse des Siffleurs, au sud du chdiagtés aux Argilas, et entre les deux digues oeant

la parcelle Mazoyet. Elle se décline en deux salsthts €lémentaires :

- Prés salés méditerranéens des bas niveaux (UEQ-1)41végétation herbacée de type
prairial, souvent dominée par les Joncs.

- Prés salés méditerranéens des hauts niveaux (WH:2) : végétation herbacée moyenne a
haute, dominée par les Joncacées. Ce sous-habiaiupe deux sous-types, d’aprés la
nomenclature CORINE-Biotopes :

- Prés salés méditerranéenduaicus maritimugtJuncus acutugl5.51)qui sont des
zones de dépressions périodiguement inondées, lageCarex extensaAster
tripolium, Sonchus maritimus

- Prés méditerranéens halo-psammophiles (15.58)ations plus seches, denses
des sols sableux au pied des dunes, ou entre durlagunes, ave&choenus
nigricans Juncus acutysSpartina versicolar

11.4.2.1.e. Fourrés halophiles méditerranéens

Habitat halo-nitrophile qui se développe sur lesegasalées des marais maritimes inondés pendant une
assez grande partie de I'année, assez compaatesieluses et plus ou moins salées. Cette végétation
vivace, basse, fermée a broussailleuse, est as#estit especes frutescentes et crassulescentesadas m
salés maritimesSuaeda vergSalicornia fruticosq Ce type de formations suffrutescentes est pegntan
sans dynamique particuliere, et est associé asxgalés méditerranéens (UE : 1410).

Milieu prépondérant du DPM jouxtant la partie sudTchey de Roustan, on le trouve au sein du site sur
la parcelle Nord-Ouest, au nord et tout autouradgdisse de la Cane perdue, ainsi qu’a I'oueat stid-
est de la Baisse des Siffleurs.

11.4.2.1.f.  Steppes salées du littoral du Languedoc et de Piceve

Petite steppe salée et ouverte dont la hauteuepasde guére 50 cm, dominée par la floraison sbuven
massive des Staticekifhonium girardianumLimonium virgatu Ce type d’habitat se développe en
limite de l'influence des inondations salées sgrderdons littoraux, sur des substrats de typel®-sab
vaseux ou graveleux plus ou moins compactés et(dkestration 7). Végétation permanente évoluant
peu, ces steppes sont localisées pres des formatisociées a Joncs sur la Parcelle Mazoyet, ést et

au nord de la Baisse de la Cane perdue.
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@ SIG - DR AMC (OMCFS) 2009 f Sources : Réserve Maturelle Régionale de Camargue, SHPN

\% [\} Eﬂoﬂﬂitr;du RINESAIRNS |:| Sanzouire & Salicornia Fr. . Tamariz . Jonc martime
— - They de Roustan - [ ] sansouire & tamaris [ ] Baccharis B Jonc picuart
YD‘ % Urbianisation [] sansouire et jonc . Tamaris et baccharis
Lol T Sal A |:| Sanzouire & Arthrocnemum gl. . Baccharis et Amorpha ” S -
el Eahua::ehwage . Etanos mer et canaux . Roselisre . Amorpha | IVIétIres |
Vasigres et soulléres

Carte 22 : Occupation du sol et groupements végétaux sutdalsi They de Roustan (d’aprés Réserve Naturel@ageargue, 2007).
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lllustration 5 : Lagunes méditerranéennes © Caron S.

Illustration 7 :

Y SR

t & littoral du Lan .
Steppes salées du littoral du Languedoc llustration 8 -

et de Provence © Caron S. Dunes blanches © Dubos J.

11.4.2.1.g. Dunes blanches

Egalement appelé « unes mobileAramophila arenaria subsp. Australies cotes méditerranéennes »,
cet habitat se développe immédiatement au contgérieur de la dune mobile embryonnaire ou des
laisses de haute mer. Le substrat sableux, edtEmiat minéral, de granulométrie fine a grossiest,
soumis a l'action directe du vent et des embrulhgs{tation 8). La végétation herbacée graminéenne
moyenne, ouverte, est dominée par les espécesegivgmésentant une seule strate, et dont le
recouvrement n'est jamais élevé. Elles sont carnaé#s par I'OyatAmmophila arenaripg I'Euphorbe

des dunesHuphorbia paralia} et 'Echinophore épinew&gthinophora spinoga Il s’agit d’'un habitat
représentatif du domaine biogéographique méditéaan assez rare en raison de la dynamique
sédimentaire nettement moins prononcée que suittaaux atlantiques. En raison du caractére assez
mobile du substrat, notamment lors des tempétesrriales, cet habitat ne présente pas de dynamique
particuliere. Sur le site, ces dunes sont situét® des deux digues de la parcelle Mazoyet, ajosi
marginalement au sud de la Baisse des Siffleussireta parcelle des Argilas. Elles se sont éroéées
étalées de plusieurs dizaines de centimétres ngsdernieres années (Guarracino, com. pers.).

[1.4.2.1.h. Lacs eutrophes naturels

Cet habitat correspond aux lacs, étangs et martespbes avec végétation du Magnopotamion ou de
I’'Hydrocarition, mais aussi aux canaux des maralerisés par des macrophytes enracinés (alliance du
Potamion pectina}iet non enracinés éventuellement associés avetedies d’eau ou de grandes
macrophytes flottants (alliance demnion minoriset de IHydrocharition morsus-rangevoire flottant
entre deux eaux (alliance temnion trisulcag Ce milieu se décline en habitats élémentaires :
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- Plan d'eau eutrophe a végétation enracinée avesamal feuille flottantes (UE : 3150-1) :
végétation constituée de macrophytes enracinés uxi’emoyennement profondes
(Potamogeton pectinatusyriophyllum spicatur)) localisée sur I'Etang Napoléon, les trois
baisses principales et la petite baisse de la iaroard.

- Plan d’eau eutrophe avec dominance de macrophtes flottant a la surface de I'eau (UE :
3150-3) : communautés avec un caractére stagnaguénat dominées par des macrophytes
libres flottant Gpirodela polyrhizaLemna spp.

- Riviére, canaux et fossés eutrophes des maraisela(WE : 3150-4) : végétation dominée
par des Potamots a feuilles larges et des Myridgbyimais aussi par des macrophytes
flottants. Cet habitage situe dans les roubines.

11.4.2.1.i. Gazons méditerranéens amphibies halonitrophiles

Habitat trés localisé et rare en France, constitt&communautés amphibies Iégerement halophile et
nitrophile, et se présentant comme une végétatembdeée basse constituée d’especes annuelles a
densité trés variable (lllustration 6). Cette végiéh post-estivale des terrains temporairemenidas,
avecCrypsis aculeataC. alopecuroide®t Centaurium spicatunse rencontre a I'étage thermo et méso
mediterranéen au niveau de mares ou en bordure ataisn Outre les conditions de submersion,
I'envahissement par les hélophytes conduit a lpagison de IHeleochloion Sur le site, il s’agit d'un
habitat relativement opportuniste qui est favopsé tout traitement qui contrarie les espéces @sac
(circulation pédestre ou motorisée, paturage eingident associé etc...).

11.4.2.1.j. Formations immergées des eaux saumatres ou salées

Il s’agit d’herbiers se développant dans des piédesu dont la salinité est variable selon
I'hydrodynamisme et les saisons. Sur le site, oggdtions se retrouvent sur I'Etang Napoléon, ls&a
de la Cane perdue et la petite baisse au sud-de¢stBaisse des Oiseaux. On y distingue :
- les communautés lagunaires de végétation marustera
- les groupements &uppia: Herbiers deRuppia Zannichellia et Najas associée avec
RanunculusPotamogeton pectinatus

11.4.2.1.k. Roseliéeres

Sur le They de Roustan, les roselieres occuperidegures des différentes baisses. Ces roseliergs s
scindées en deux sous-types :

- Phragmitaies Rhragmitetum) il s’agit de peuplements densesParagmites australis
souvent monospécifiques. Ceinturant les lagunesaedis cotiers, elles se développent dans
les secteurs semi-aquatiques dont la période adhsstent n'excede pas deux mois. Elles
sont localisées au sud et a 'ouest de la Baiss&idfeurs, autour de la Baisse des Oiseaux
et partiellement autour de la Baisse de la CandugerCes roseliéres sont apparues au nord
de cette derniére baisse il y a environ cing an(@aarracino, com. pers.).

- Veégétation a Scirpes halophilescfrpion maritimi): Formations de Schoenoplectus
tabernaemontaniBolboschoenus maritimusS. litoralis, plutbt caractéristigues des eaux
saumatres ou salées jusqu'a une profondeur deélrb.ron trouve une scirpaie a I'ouest et
au sud de la Baisse des Siffleurs.

11.4.2.1.1. Galeries et fourrés riverains méridionaux

Formations ligheuses basses des zones humidegatge lthermo-méditerranéen, elles sont dominées par
Tamarix sppet se trouvent sur les cotes et plaines méditéeranes et thermo-atlantiques. Les galeries
et fourrés riverains méridionaux a Tamaris de Fegiamarix gallicg forment des corridors boisés. Ces
fourrés sont particulierement bien développésng ldes berges du Rhdéne, au niveau de son embouchure

11.4.2.2. Evaluation de la valeur patrimoniale habitats

11.4.2.2.a. Niveau international et communautaire

D’aprés le Manuel d’'Interprétation des habitatsI'tlmion européenne (version EUR27, 2007), 9
habitats présents sur le site du They de Rousthtéridentifiés comme habitats de I'annexe | de la
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Directive Habitats-Faune-Flore de 1992 (Tableau 1®armi eux, trois sont considérés comme
prioritaires : - 1510 Steppes salées du littoral du Languedoc et dechRoe,

- 1150 Lagunes cétiéres,

- 3170 Gazons méditerranéens amphibies halonitophiles.

Tableau 10 : Représentativité et intérét patrimonial des diffésehabitats présents sur le They de Roustan.

Habitat Code Code EUNIS Code Intérét Superficie
EUR 27 CH (1999) CORINE (ha)

Sables vaseux et vases lagunaires

et estuariennes (estuaire Méditerranée) 1130 11302 A27 13.4 ¢ 2.3
Lagunes méditerranéennes 1150 1150-2 A2.6 21 CP 33
. - . S . 6310-3

Salicorniaies des prés salés méditerranéens 131 A2.551 15.113 C -
2 , . 1410-1 A2.522 1551
& Prés salés méditerranéens 1410 C > 18
5 1410-2 A2.532 1553
% Fourrés halophiles méditerranéens 14201420-2 A2.526 15.61 c 25
% Steppes salées du littoral 1510 1510-1 E6.1 15.81 cp 3
8 du Languedoc et de Provence ' '
% Dunes mobiles Ammophila arenariaubsp. 2120 2120-2 B13 16.2122 c >
£ Australisdes cOtes méditerranéennes ' '

o 3150-1 c1.33 22.422

Lacs eutrophes naturels avec végétation du 3150 3150-3 C1.3 2213 c )

Magnopotamiorou de IHydrocharition 31504 CL32 9241

Gazons méditerranéens amphibies halonitophiles 3170 3170-3 C3.42 22343 cp <1

(Heleochloion ou Mares temporaires ) )

Fourrés de Tamaris * 92DO - F9.31 44813 C -
L
5 ; ; A A . 23.211

Formations immergées des eaux saumatres ou salées - - C1.521 N -
9 23.212
O .
N)
2 C3.21 53.11
€ Roseliéres - - R 10
- C3.27 53.17

En gras : habitats prioritaires
Statut de protection/intérét : C — Communautaire-C®mmunautaire prioritaire, N — National, R - Région

Sur le They de Roustan, plusieurs des habitatdifidsnprésentent un intérét patrimonial fort, dant

plus remarquable gu’ils sont concentrés sur uncespas restreint a I'échelle de la Camargue. Cet
espace integre une grande partie des habitatsetsatmenacés des cdtes meéditerranéennes d’Europe
Occidentale tels que les sansouires, les pelouédierranéennes ou encore les lagunes. Cette itlvers
est remarquable a I'échelle de la Camargue lagusrdrm tout particuliérement si on la rapporte a la
superficie du domaine (167 ha). Pour comparaisémabitats communautaires ont été recensées dans la
Réserve Nationale de Camargue sur une superficl8@@0 ha (Coulet & Vandewalle, 2006). De méme,

6 habitats d'intérét communautaire dont 2 priorgaiont été déterminés sur le Domaine de la Tour du
Valat sur une superficie de 2560 ha (Cobeal, 2007). Enfin, trois habitats sont prioritaires ks 12
habitats d’intérét communautaire que compte le Doende la Palissade (702 ha).

En termes d’enjeu de conservation, on retietlrdes habitats d’eaux saumatresils sont caractérisés
par une diversité et des superficies relativemmportantes et par une tres forte valeur patrimenizh
présence d’'un habitat rare en Camargue (« Estojpie¢ d’un habitat prioritaire au niveau européen
(« Lagunes ») est remarquabl@) les habitats dunaires un habitat d’'intérét communautaire est
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répertorié. Et enfin(3) les habitats halophiles lls sont représentés par une diversité relativeonapte
et des superficies significatives de sansouirdg @rés salés.

11.4.2.2.b. Niveau national et régional

Les groupements &Ruppiasur 'Etang Napoléon et la Baisse de la Cane meradinsi que les
communautés Zosterades formations immergées des eaux saumatres é@essabnstituent un habitat
d’'intérét au niveau national. D’autres habitatst staractéristiques de la Camargue et représentent d
également un intérét élevé au niveau national (€ehal, 2007). Ce sont :

- 1150-2 : Lagunes cétiéres,

- 1410 : Prés salés méditerranéens,

- 1420-2 : Fourrés halophiles méditerranéens,

- 1510-1: Steppes salées du littoral du Languedde &rovence,

- 3170 - Mares temporaires méditerranéennes.

Sept habitats figurent en annexe 1 de la listehddstats déterminants et remarquables de l'inventai
ZNIEFF de Provence-Alpes-Céte d’Azur :

- Gazons méditerranéens a salicorne (15.113),

- Prés salés méditerranéenduaicus maritimugtJuncus acutugl5.51),

- Fourrés des marais salés méditerranéens (15.61),

- Steppes salées méditerranéennes (15.81),

- Dunes mobiles &mmophila arenariaubsp Australisdes cétes méditerranéennes (16.2122),

- Gazons méditerranéens amphibies halo-nitophile84232.

- Fourrés de Tamaris (44.813).

Enfin, les roselieres a phragmites ceinturant Esdes constituent, quant a elles, des habitattedéit
régional (Thibault & Willm, 2007b). Méme si I'enjele ce type d’habitat semble faible, il reste tfmise
un milieu propice au développement de la richesgaumistique du site.

11.4.2.3. Evolution, facteurs, fonctionnalité et état de @mation des habitats

D’aprés les cartes en Annexe Xl, on peut voir quedrdon dunaire de la Plage Napoléon s’étalait du
sud-ouest de la Baisse des Siffleurs jusqu'a lEntlu Grau Napoléon. Ainsi, les actuelles parcelles
Mazoyet et des Argilas semblaient recouvertes desglet non de sansouires ou jonchaies. Les dunes
blanches au sud-est du site témoignent de cetsemqré passée. Le Grau Napoléon existait déja mais
était plus largement ouvert sur la plage et la (Aenexe XI).

Les écosystémes humides méditerranéens remplisestses fonctions comme la recharge et la
résurgence des nappes phréatiques, la rétentiomrdes, la stabilisation du rivage, la réduction de
I'érosion, le piégeage des sédiments, la réterida transport de nutriments. Les habitats préssot
utilisés pour la péche, les loisirs et sont desige$ pour la faune (Skinner & Zalewski, 1995). En
Camargue, ces habitats résultent de I'action catshbile plusieurs facteurs : les gradients de s3lilait
pH des eaux, la nature du substrat. L'ensemblditasine mosaique de milieux différents, tantlpar
apparence que par leur fonctionnement. A I'échelle They de Roustan, les inondations et la
topographie se rajoutent a ces facteurs primordiaux

La gestion hydrauligue menée sur le site a des fimynégétiques ne correspond pas a la dynamique
estuarienne des zones humides estuariennes. En £fle secteur de I'embouchure du Rhoéne est
caractérisé par un régime hydrologique complexe gierturbé, en raison notamment des influences
antagonistes de ses différents affluents (Pont, 199 Les différents aménagements instaurés sur le
site, c.a.d. les endiguements et les ouvrages hydligues, qui modifient les échanges avec le Rhéne
et la mer, limitent fortement les perturbations natrelles (crues et empleins). Ce systéme
anthropisé créé donc de la stabilité, influe sur lssalinité des différents milieux et contribue a
transformer les peuplements végétaux présents.

Plus on s’éloigne du systéme « naturel » spontangedtion hydraulique, plus la formation végétale
résultante est instable et susceptible d’invasian ges especes indésirables (Mesléard & Pérennou,
1996). Dans le tableau 11 sont indiqués les fastgénéraux influencant I'évolution des habitats, le
causes actives sur le site et I'état de conservaliéoces habitats sur le They de Roustan.
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Tableau 11 : Facteurs et état de conservatiohalgigats présents sur la propriété du They de Raubaprés les
criteres de Collectif (2007) et Arnassant (2009).

Habitats Facteurs généraux Causes sur site Etat
- . Salinité, fluctuations des niveaux d’eau, appoitaud Apports d’eau douce,

Lagunes méditerranéennes -

douce eutrophisation, cygne ?
Sables vaseux et vases lagunaires . _— .

. B 7 . 7z +

estuariennes (estuaire Medlterranegtopographle du fond et régime hydraulique du delta
Salicorniaies des prés salés Salinité, hauteur d’eau, piétinement, travaux hauteur d’eau. avrobrovage  + /0
méditerranéens d’aménagements, gyrobroyage - 9y yag
Prés salés méditerranéens Fer_me}ure dl_J milieu par les ligneux, nature du sahs Ligneux (Baccharis),

salinité, gestion hydraulique gyrobroyage

Durée d’inondation, variation de salinité, natuve d T
Salinité, ligneux

Fourrés halophiles méditerranéens substrat piétinement, aménagements, gestion (Baccharis), gyrobroyage (0]
hydraulique, développement d'espéeces invasives -9y yag
. . Piétinement, aménagements, gestion hydraulique, . .
Steppes salées du littoral du développement d’espéces invasives, fermeture daumil Ligneux (Baccharis), ++

Languedoc et de Provence gyrobroyage

par les ligneux, nature du substrat

Dunes mobiles (blanches) des cotesPaturage, piétinement, aménagements, érosion Belien U
Fermeture érosion éolienne o/ +

méditerranéennes et marine
Lacs eutrophes naturels Accumulation naturelle de matiére organique, Hausse de l'influence du o/-
P envahissement par la végétation aquatique coin salé, colmatage

Gestion hydraulique, feux, compétition avec plantes s N
. . h o Eutrophisation, especes
(ligneux, hélophytes), polluants toxiques, sédiraton, . -
\ : - P envahissantes
especes envahissantes, faune domestique et cynégéti

Gazons méditerranéens amphibies
halonitophiles

Hausse du niveau d’eau,

Assechement des zones humides, nivellementdes . " .
érosion des berges, ligneux ?

Fourrés de Tamaris N
bosses, remplacement par des espéces allochtones

(Baccharis)
Formations immergées des eaux Pollutions, exploitation agricoles, ouverture et Espéces invasives o
saumatres ou salées ensoleillement, espéces envahissantes aquatiques

s L . . . Atterrissement, salinité,
Roseliéres Salinité, gestion hydraulique, atterrissement . ' -
sagne, ligneux (Baccharis)

++ favorable + plutot favorable o modéréplutot défavorable -- défavorable ? non évaluable

Le régime naturel de fortes perturbations hydraglggqui caractérise 'embouchure du Rhéne créé une
forte vulnérabilité a I'invasion par le Séneconaebre. Celui-ci accéléere la fermeture de certaatsthts

a forte valeur patrimoniale du site, notammentteppes et prés salés. Si un paturage était edvidag

de limiter son expansion, il ne devrait pas étop tintense car il constituerait alors une menaoe, e
particulier pour la végétation des dunes blancBes. derniéres sont trés fragiles, exposées a ibéros
éolienne et ne devront jamais subir de paturades BE sont jamais inondées sur le site et présemie
dynamique de fermeture du milieu en situation d'edma (pour les dunes les plus basses).

La grande tolérance naturelle des milieux lagunoimsaaux variations des facteurs physico-chimiques
du milieu favorise leur pérennité (sansouire, étsegnatre et salé). Les lagunes sont caractépsées
une inondation permanente, une salinité pouvasat di I'eau saumatre a I'hypersalinité, et de gsand
écarts thermiques. La Lagune Napoléon témoigne éfahmodéré qui ne semble pas optimal. On peut
s'interroger sur la pérennité des herbiers de Zest&ormations immergées des eaux saumatres ou
salées) dans la partie ouest. La présence régeli@me grand nombre de Cygnes tuberculés sur lsaéag
pose également la question de leur impact & lomgetsur ces herbiers de zostéres (Mouronval, comm.
pers.).

Les salicorniaies des prés salés méditerranéemsiesrmilieux polyhalin pouvant subir d’'importantes
variations de salinité. Inondés toute I'année herohirant la période estivale (Mesléard & Pérennou,
1996), elles sont vulnérables au piétinement, aolypyage et soumises aux travaux d’aménagements.
Comme leur nom l'indique, les prés salés méditéeas des bas niveaux se développent en basse
topographie, contrairement aux prés salés meditéerss des hauts niveaux qui occupent les parses le
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plus élevées des zones salées subissant un manggdier. Leur variabilité est liée aux conditsdu
substrat, de la salinité et du degré d’'inondation.

Les steppes salées du littoral du Languedoc et rdgeRce présentent une variabilité écologique
dépendante de la nature du substrat. Elles sanpdiitance régionale sur le site. Les fourrés haleph
méditerranéens sont soumis a de fortes contragatasgiques (durée d’'inondation, variation de $&jn
nature du substrat). Ces deux habitats sont sessilotamment au gyrobroyage a des fins cynégétiques
au piétinement, aux aménagements du littoral, apérations de gestion hydrauligue et au
développement d’espéces invasives.

Les lacs eutrophes naturels sont sensibles a hagletion de matiéres organiques et I'envahissempant

la végétation aquatique. L’éventuel colmatage dessks sera donc un suivi a long terme a mettre en
ceuvre sur le site. Les sables vaseux et vasesdmgsin- estuariennes varient en fonction de la

topographie du fond qui gouverne la distributions deédiments. L'endiguement du Rhéne a

profondément modifié le régime hydraulique au skindelta. On peut se demander si cet habitat ne
s’étend pas actuellement a la Baisse des Siffleurs.

Sur le site, I'envahissement par la Juskigd{vigia grandifolig et 'Elodée de NuttallElodea nuttallii)

est la principale menace pesant sur la mare terinpata la parcelle nord du domaine. Les fourrés de
Tamaris le long des berges du Rhdne sont fragilesienis notamment a la dynamique sédimentaire du
site. L’érosion actuelle et vraisemblablement fetde la rive gauche de 'embouchure du Rhéne aura
sans doute un impact sur cet habitat.

11.4.3. Les espéces végétales
11.4.3.1. Description des espéces et de leurs populations

Le They de Roustan est caractérisé par une florgyme meso-méditerranéen. A partir des premiers
inventaires floristiques visant les plantes vadoesaet les macrophytes, effectués en 2008-200%par
Conservatoire Botanique ainsi que le gestionn@dé.especes de végétaux supérieurs ont été identifiees
(Annexe XIlI, tableau 12). Cette flore se répauiitseain de quatre formations distinctes :
- Végétation psammophile située sur les zones leshautes tels que les dunes blanches ou
encore les digues.
- Végétation halophile sur les étendues plates sasmasl’influence du sel que ce soit par
dessiccation ou par entrée d’eau de mer dans faigté.
- Végétation hygrophile localisée la ou les tenearsed sont les plus faibles ou atténuées par
les entrées d’eau plus ou moins saumatres (systémmubines).
- Végétation immergée présente au sein des diff&dmatisses et roubines.

Tableau 12 : Nombre d’espéces, genres floristiglservés sur le They de Roustan.

Groupe Embranchement / Classe Nombre d'especes, genres

Algues Chlorophytes 3 genres
Mousses et lichens - -

Champignons - -

Gymnospermae 1 espéce
Plantes vasculaires
Angiospermae 143dicotylédones 63 monocotylédones
11.4.3.2. Le développement des plantes exotiques envahissante

Sept especes de plantes exotiques introduitepsésentes sur le site, dont six sont considérémsneo
envahissantes en région méditerranéenne (Agencédrtédéenne de I'Environnement et Conservatoire
Botanique National Méditerranéen de Porqueroll®832: le Sénecon en arbf®accharis halimifolid,

la Griffe de sorciergCarpobrotus edulis le Faux-indigo(Amorpha fruticosg la Jussie rampante
I'Herbe de la PampgCortaderia sellonaet le Sénecon du CaBdnecio inaequideps

Plan de gestion 2010-2014 de la propriété du CELRIhRy de Roustan - Partie A -65 -



Partie A — Diagnostic du site

La lutte contre les plantes invasives s’intégresdam processus de restauration écologique desumilie
naturels complexe et long. Des interventions réged doivent permettre de limiter I'expansion des
especes les plus problématiques. L’éradication déficile et de nombreux auteurs estiment que
I'éradication d’'une plante invasive est impossinledela d'une surface d’invasion de 100 ha (Rejikane
& Pitcairn (2002) ; Mc Neely, Neville et Rejmane2003).

Le Sénecon en arbre

Utilisée pour I'ornement des bordures routieresFds-sur-Mer, cette espece constitue la principale
menace pour I'aspect paysager et les communauésalés du site. Apparu en 1981 au sud de la Baisse
des Siffleurs, il colonisa rapidement le pourtow ld baisse (Guarracino, com. pers.). Il est tres
largement répandu sur le site et connait une eigratres rapide sur la plupart des milieux (lllasion

9). Cartographiée en 2006 par la S.N.P.N. / Réserverbl de Camargue, elle a été suivie sur le terrai
en 2008 et en 2009. Cantonnée en 2006 aux zonewgiéss, Mazoyet et le pourtour nord de la Baisse
des Siffleurs, cette espéce a progressé en 200Rsupselieres de cette baisse, ainsi qu'une éfim
partie des bords sud-ouest de la Baisse des Oi¢€atte 23).

En 2009, la progression de cette espece a étésamaly 'aide de la méthode d’échantillonnage par
distance de détection (« Distance Sampling » efaem)gutilisée afin d’estimer la taille des pogidas
(Buckland, et al, 1993 ; Bucklandet al, 2001). Cette méthodologie permet d'estimer dmsité
d’'individus a partir de mesures de distances efmleservateur et les individus observés lors d'un
parcours ou lors d’'une session d’observations supaint fixe (Annexe XIlIl). Les résultats exploités
grace a la méthode du « Krigeage » (SIG) montiaitement que les densités de Baccharis sont les pl
importantes sur la parcelle Mazoyet, pres des demndss fourrés halophiles, ainsi qu'a I'est dBaisse
des Siffleurs (Carte 24). Cet échantillonnage dedgent permis de constater une expansion sur le
pourtour de la Baisse des Oiseaux, ainsi que eeroid de la parcelle Mazoyet. La distribution du

Baccharissemble étroitement liée a la présence d’eau ddacs la roubine sud du domaine.

Cantonnée au milieu maritime (SEPANSO, 2003), @filese de préférence les milieux doux et colonise
rapidement les zones ou la terre a été retournéemréent (digue, bordure de roubines, trou
d’empreints,...). Le paturage peut limiter efficacemka recolonisation par IBaccharisdes milieux
restaurés par gyrobroyage par exemple. L'immerglans de I'eau douce ou salée, le traitement
phytosanitaire, I'arrachage manuel ou mécanique gyrobroyage sont d’autres moyens de lutte (Costa
2005). Dans tous les cas, il semble peu réalistes @voir recours au paturage, d’envisager une
limitation duBaccharissur les secteurs ou des peuplements importantsnsoallés.

Une tentative d’assechement estival sur I'ensendllesite a été réalisée en 2004 par les anciens
propriétaires, favorisant ainsi des remontées beasalessiccation ce qui a permis de limiter l&xgion

de cette espéce. Des pulvérisations au glyphogatai(d up ») ont aussi été effectuées sur lesshoud
chemin qui remonte vers le nord de la Baisse difie 85 mais il semble que la repousse soit rapide
dense. Les interventions mécaniques et manuellasettent de limiter la fermeture des pelouses, mais
les rejets doivent étre détruits chaque année.

Le Sénecon du Cap

Cette espece n'est présente que trés localemet# siie et en en faible abondance (lllustratioh 10
sera néanmoins nécessaire de cartographier cpéeeest de réaliser un arrachage manuel.

Le Faux-indigo

Aprés son introduction en 1724, le They de Rouataait constitué la premiére station connue enderan

ou cette espéce a été observée a I'état naturethéRE Aquaculture 1982). Cette espece (lllustnatib)

est présente localement sur les bords est et sladBlEsse des Siffleurs, sur les berges du Rharsud

des cabanons des Argilas, ainsi que sur la parnelié (Carte 25). Elle ne tolére pas la salinitéet
devrait pas colonisée les zones environnantesliesst. Sur ses zones de présence, cette espece es
toujours accompagnée du Sénecon en arbre.
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Carte 23 : Répartition et progression du Séneqaariere de 2006 a 2009.
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Carte 24 : Densités estimés par échantillonnaghsience (distance sampling) et krigeage du Backa 2009.

Tableau 13 : Dynamique et impacts des especegjeestenvahissantes sur le site du They de Roustpés
Agence Méditerranéenne de I'Environnement et Coagare Botanique National Méditerranéen de Porgjies,
2003 ; Comité des Pays-de-la-Loire, 2004 ; Co€1852 Legrand, 2002 ; SEPANSO, 2003 ; Muller, 2004)

Espéce Dynamique Impacts principaux / menaces Travaux réalisés Surveillance

Formation d’herbiers monospécifiques /

La Jussie ? Modifications écologiques des milieux aquatiques, - ++
rampante . B
propagation par extraction et curage
. Fermeture des marais et des rives le long des Assechement (2004),
Le Sénecon . ) g - L
roubines, appauvrissement de la biodiversité, forte arrachage mécanique, +++
en arbre .
" productivité coupe (2009)
[
‘%’ Le Sénecon > Forte compétitivité avec les espéces autochtones, ) +
@ du Cap ) toxicité pour le bétail
2
S La Griffe de Compétition, disparition d’espéeces des dunes et Arrachage et
S sorciere pelouses littorales, réduction de I'activité de destruction dans les +
2 I'entomofaune, modifications des propriétés du sol trous d’empreins (2009)
c_% L'Herbe de la Colonisation des friches, modifications de la st
o Pampa et composition des habitats, disparition d’espéeces Elimination (2009) +
P patrimoniales
Déséquilibres écologiques importants, colonisagion
Le Faux- e e - L
indigo modlflcat[gn de la végétation rivulaire et fragiion - ++
des roseliéres
L’Elodée de > Peuplements monospécifiques, modifications ) -+
Nuttall ’ écologiques des milieux, comblements des plans
en progression colonisation stabilisée détruit ou en régression  ? inconnue
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Ofiice National
de la Chasse
etdela Faune Sauvage

Baisse
des Siffleurs

Propriete du Conservatoire
du Littoral
- They de Roustan -

Baccharis halimifolia

Herbe de la pampa arrachée (2009)
Griffes de sorciére Faux-indigo
®-® presentes - Arrachées (2009)

Eucalyptus

©5IG - DR AMC (ONCFS) 2008/ Sources : BD Ortho IGN, CBN Med, ONCFS

Elodée de Nuttall
Jussie

Expansion potentielle de la Jussie
a court terme

Senecon du cap (arrache)

Carte 25 : Répartition anciennes et actuelles theggs exotiques sur le site.
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La Griffe de sorciere

Cette espece originaire d’Afrique du Sud est priesen deux endroits sur le site : la digue Nordade
parcelle Mazoyet et la rive du Rhone a proximité dabanons des Argilas (Carte 25). Au vue des
surfaces colonisées (216 m?2 sur la digue Mazoget)e espece ne présentait pas un réel impactiinégat
Cependant, les quelques pieds de la digue Nord gartelle Mazoyet (lllustration 12) ont été éligsn
en 2009, avant que les codts engendrés ne sapnintportants (Médail, 2004). Les plants arrach#és o
ensuite été déversés dans des trous d’empreing-miteux humides a forte teneur en sel, défaviesab
pour cette espéce.

La Jussie rampante et 'Elodée de Nuttall

Observée au sein de la parcelle nord (5600m2)daid est probablement présente au sud de la Baisse
des Siffleurs (Carte 25). L’'Elodée de Nuttall, espaaturalisée, n’était jusqu’a présent connuer, fmu

le midi méditerranéen, que dans les launes du Riuares le Vaucluse (Michaud, com. pers.). Il s’agit
donc d’'une premiere mention pour les Bouches dunBhib est probable que I'espece se soit implantée
sur la parcelle nord a partir de fragments amenéteffleuve.

La Jussie ne constitue pas des habitats appréxiasfaune méditerranéenne. Elle est favoriséeikgum
estuarien par une gestion de I'eau visant a dedsaléerrains ou a réduire la durée de sécheestsale
(Mesléard & Pérennou, 1996). La Jussie et I'ElodéeNuttall sont trés abondantes dans la petitesédais
de la parcelle nord. Elles sont toutes deux degénes, originaires des Amériques (Comité des Peys-d
la-Loire 2004). Cette baisse ne présente pas d&ntgour la flore autochtone, composée d’espéeces
cosmopolites banales ou d’'especes exotiques eseaaités. Quoique les risques de propagation des
espéces exotigues a d'autres baisses soient fadiblesaison notamment des forts taux de salinité
alentours, mais aussi de la situation géographilgu&hey de Roustan, il est recommandé de surveiller
les herbiers, voire de tenter de les éliminer. Boret déja, I'élimination de la Jussie semble
problématique car I'espece est présente au sgie@ements denses de roseaux et de tamaris. Enfin,
est également recommandé de proscrire toute cammenire cette baisse et les baisses situéesad I'av

L'Herbe de la Pampa

Quelques dizaines de pieds ont été observés elislegaprincipalement dans la partie sud-est du
domaine, & proximité des dunes et sur la diguedsuth parcelle Mazoyet, Carte 25). Cette espece ne
semble pas avoir d'impact majeur sur le milieueEd été totalement éradiquée de la propriété du
Conservatoire du Littoral en 2009.

Deux pieds dEucalyptus ont été découverts a lI'ouest de la parcelle Mazetysont surveillés.

lllustration 10 :  Sénecon du Cap © Noir S.

Plan de gestion 2010-2014 de la propriété du CELRTHky de Roustan - Partie A -70 -



Partie A — Diagnostic du site

R \ M

lllustration 11 : Faux-indigo © Bellanger C. lllustration 12 :  Griffe de sorciere © Noir S.

11.4.3.3.Evaluation de la valeur patrimoniale des espécgétaées

Parmi les206 taxons végétaux recensés sur le They de Rousfant Fobjet d’'une protection régionale

et 1 espece est protégée a I'échelon national €aabl4). Une espéce figure au Livre rouge national
(Crypsis en forme d’aiguillon, Tome 1l), aucune amexe |l de la Directive Habitats. Enfin, 47 taxon
sont inscrits au catalogue des espéces rares edcmn de Provence-Alpes-Cote d’Azur (Roux &
Nicolas, non publié). Sur les 8 espéces protégeeent inféodées aux dunes, 3 aux eaux saumatres et
ceintures d’eau, 2 aux steppes et 1 aux mares tairgm Les dunes et les eaux saumatres présentent
donc le plus d’'importance pour la conservationadiidre protégée.

Le Panais épineux(Echinophora spinogaet le Panicaut maritime (Eryngium maritimuryy espéces
indicatrices des dunes blanchesnt des espéces recensées aux abords du domairie @B) et
protégées au niveau régional. Elles seront a relbbesur le site les prochaines années.

La Statice de Girard (Limonium girardianurjy espéce caractéristique des arriéres-dunes étoddsres
saumatres sablo-vaseuses des baisses littoralesrgraaises, est en constante régression en région
PACA. La Saladelle de Girard est une espece sté&uhtenranéenne nord-occidentale, dont I'aire de
répartition est limitée a 'Espagne et au littaraditerranéen francais. En France, sa répartitocerne
essentiellement le littoral du Golfe du Lion, lempipales stations étant localisées dans les Beaidi-
Rhone, le Gard et 'Aude. Les populations de lés$ Bouches-du-Rhéne constituent actuellement la
limite orientale de l'aire de répartition de I'espe Dans le département des Bouches-du-Rhéne, la
Saladelle de Girard est abondante en Camarguenstlielgolfe de Fos. Elle est également présente bie
gue moins fréquente en bordure de I'Etang de B&uwe.le They de Roustan, elle est localisée sur la
parcelle Mazoyet et au nord de la Baisse de la Gardue.

Le Crypsis en forme d'aiguillon (lllustration 13) a été trouvé dans une petiteemt@mporaire de la
parcelle nord-ouest et le long de la piste menart&agilas. Cette espece indicatrice ltiéeleochloion

est associée a I'Arroche coucheédriplex prostatd, la Samole de Valeran®#émolus valeraniliet le
Polypogon de Montpellier Rolypogon monspeliensis Cette plante est présente sur le littoral
méditerranéen et atlantique jusqu'au Finistére st pas une espéce tres commune en Méditerranée,
mais elle peut localement présenter de belles ptipuk. Les stations, qu'elles soient atlantiques o
méditerranéennes, trouvent a priori leur optimuwl@gique en zone humide arriére littorale, patwete
piétinée soit par le bétail, soit par I'homme (ldesla pratiqgue de la chasse). C'est le cas en Cama
comme dans les environs des étangs languedocians,les zones d'élevage de taureau ou les secteurs
tres fréquentés par les chasseurs : ces milieyxésimés et eutrophes sont favorables au développem
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de I'espece (Guiton, Lacroix & Le Bail, 2006). Ltam biotique du bétail joue & la fois sur le dede2
compaction du sol et sur son niveau trophique €8sk en azote et phosphore).

Le Lys maritime et I'lmpérate cylindrigue (moins de 10 individus) sont communs sur le lgtate
Camargue et rares sur le reste du littoral des Besidu-Rhoéne. Le Lys maritime (lllustration 14) est
une espece méditerranéo-atlantique associée aws Zittorales du bassin méditerranéen et des cotes
atlantiques. En France, le lis est présent sumpanige du littoral atlantique et est fréquente teutes les
cotes sableuses du Languedoc-Roussillon, de laeRecevet de la Corse. En région PACA, I'espéce est
surtout abondante en Camargue et sur les zone=usabldu littoral varois. Ailleurs, il se maintiel@ins

le Golfe de Fos et trés ponctuellement dans quslsites du littoral.

lllustration 13 : Crypsis en forme d’aiguillon © Bellanger C. lNlustration 14 : Lys maritime © Dubos J.

La Ruppie maritime et la Zostére naine sont représentatives des herbiers des étangsisteba
saumatres. En association avec le Potamot peddotarfogeton pectinatysla Ruppie maritime est
représentée par quelgues individus localisés auganal’'une petite baisse au sud-ouest de la Bdésse
Oiseaux, ainsi que sur I'Etang Napoléon. Son ma&intiu son extension dépend notamment de la mise a
sec estivale réguliére de cette baisse et de iaitda(Mouronval, com. pers.). La Zostere naine est
rencontrée dans la Lagune Napoléon, associée amBbipectiné et a la Ruppie spiraldeuppia
cirrhosa. Dans les Bouches du Rhéne, ses herbiers soantedlkement localisés sur I'Etang de
Vaccareés et au Golfe de Fos.

Tableau 14 : Plantes présentant un intérét patiathear la propriété du They de Roustan.

; ; 1
Livre rouge national ©  protection  Protection

Espéce - 2 L 3 Milieux associés
nationale régionale

Tome 1 Tome 2
Statice de Girard (Limonium girardianum X Steppes salées du littoral
Lis maritime (Pancratium maritimum X Dunes maritimes
Ruppie maritime (Ruppia maritima X Eaux saumatres
Zostére naine(Zostera nolti) X Eaux saumatres
Crypsis en forme d'aiguillon (Crypsis .
aculeat3 X X Mares temporaires
Laiche Faux-Souche{Carex pseudocyperls X Bord des eaux
Chiendent allongé(Elytrigia elongatg X Steppes salées du littoral
Impérate cylindrique (Imperata cylindrica X Dunes maritimes et roseliéres

!Livre rouge de la flore menacée de France (Oligtel, 1995).
2Espéces protégées sur I'ensemble du territoiremaitau titre du Code Rural (arrété du 20 janvier2)98
3Espéces protégées sur I'ensemble de la région Rrexklpes-Cote-d’Azur (arrété du 9 mai 1994).
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Le Chiendent allongéest une Poaceae, indicatrice des prés salés médéens des hauts niveaux,
présente quasi-exclusivement sur le pourtour médiiéen et la Corse. Elle est relativement commune
en Camargue et autour du Golfe de Fos. Communeanté; laLaiche Faux-Souchemne se rencontre

en PACA que dans les départements du Vaucluseadet\es Bouches du Rhéne. Dans ce dernier, elle
a été signalée notamment dans les Marais des Bai¥ktangs des Aulnes et le Vigueirat-Marais des
Costiéres de Crau. Lors de la réalisation de Iim&ge préliminaire de la flore, 63 placettes ot#t é
parcourues sur et autour du site du They de Rouk&sstations de quelques espéces patrimoniales
identifiées lors de ces prospections sont locadisée la Carte 26.

Enfin, quelgues espéces patrimoniales, recenséds site voisin de la Palissade, pourrait étrensées
dans le futur, en raison de I'homogénéité des ambientre ces deux sites. Ces espéces, protégées
nationalement ou régionalement, sont le Liseromde (Calystegia soldanelleet la Fausse-girouille des
sables Pseudorlaya pumilg espéces des dunes, et la Linaire greciiagkXia commutatpaffiliée aux

prés salés.

11.4.3.4. Facteurs, fonctionnalité et état de conservatiagnedpeces végétales

La localisation du domaine du They de Roustanrgelfface entre mer et delta a pour conséquence une
variabilit¢ du régime hydrauligue et des taux déngé. La gestion hydraulique humaine qui se
superpose complexifie le systéeme « naturel » etribme ainsi a transformer les peuplements végétaux
présents. Sur le site, les dunes blanches, lesstagantes douces ou saumatres, ainsi que lesghéds
jonchaies et steppes abritent I'essentiel de fa fi@trimoniale du site.

Les plantes associées aux habitats de lagunesemadiéennes et de steppes salées du littoral du
Languedoc et de Provence présentent un bon étairdervation (Tableau 15) en raison des superficies
significatives de ces deux habitats sur la progrifit They de Roustan relativement aux superficies
recensées en Camargue (Arnassant, 2009). Néannesiterbiers de Zostére naine de I'étang Napoléon
restent a cartographier. Pour les autres planéssstations sont réduites, menacées par les espéces
invasives ou les crues du Rhone.

Tableau 15 : Facteurs et état de conservationsfExes végétales patrimoniales présentes surpaigteodu
They de Roustan.

. Facteurs
Espece : : Etat
Ecologiques Humains
Statice de Girard (Limonium girardianum Taux de salinité Piétinement ++
Lys maritime (Pancratium maritimum Granulométrie et facade maritime Piétinement +

Alternance de phases immergées,
salinité faible a moyenne

Vasiéres intertidales, sensibles au  Extraction de sédiments,

Ruppie maritime (Ruppia maritimg Gestion hydraulique +

Zostére naine(Zostera nolti)

réchauffement des eaux eutrophisation, péche
Crypsis en forme d’aiguillon (Crypsis aculeata ~ Phase terrestre des marais temporaires Gesg?érlizggnr:gthque, -

Lalche Faux-Souchet
(Carex pseudocyperjs

— Gestion hydraulique,
Grandes caricaies tourbeuses . -
extraction de la tourbe

Chiendent allongé(Elytrigia elongatg Marais cotiers, élévation, substrats Gestion hydraulique, -

paturage
Impérate cylindrique (Imperata cylindrica Humidité, vent, sols sableux et a pH - -
neutre
++ favorable + plutét favorable - {@iudéfavorable -- défavorable ? gualuable
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Carte 26 : Localisation de quelques stations d’espéeces rerabtegsi sur la propriété du They de Roustan.
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11.4.4. La faune
11.4.4.1. Description des espéces et de leurs populations

L’inventaire faunistigue du domaine du They de Rans réellement débuté en 2008, hormis pour les
Oiseaux (Tableau 16), et fait état en septembred 208 155 espéces de vertébrés et 64 espéces
d’'invertébrés (Annexe XIV).

I.4.4.1.a. Les invertébrés

L’entomofaune du site du They de Roustan restevantorier dans la totalité mais certains groupes
taxonomiques ont déja été abordés (Tableau 16%i,Adrrtains ordres des Insectes ont été recemses p
différentes structures en 2008-2009. Certains de@gdres sont tres indicateurs dans le cadre dudes
milieux naturels. C’est le cas des Odonates qufaittobjet d’'un inventaire par C. Jakob dansézre
d’une étude d'impact menée sur les effets de laodétication. Des déterminations de Coléoptéreg et d
Lépidopteres ont également été effectuées par Eéteo E4 (Expertises Ecologie Education a
'Environnement) et par O. Pineau de la Tour duat/a@uatre sorties nocturnes ont eut lieu en rmaad, |

et septembre 2009 au cours desquelles 55 especeépittoptéeres Hétéroceres ont été déterminées.
Quatorze espéeces de Rhophaloceres ont été recémséess sorties diurnes.

D’aprés Papazian (1995), la Camargue abrite envifbtaxons d’Odonates. Sur le They de Roustan, 9
espéces ont été recensees (Annexe XIV). La majieitées especes sont limitées par les taux detéalin
trop importants et ne se reproduisent que lorsgumlinité est inférieure a 16 g/L (Biotope, 20QBs
espéeces repertoriées sont relativement communaslaaégion et supportent pour la plupart des thux
salinité assez élevés. Parmi celles-ci citons Ithes mixte Aeschna mixfg I'Orthetrum réticulé
(Orthetrum cancellatup I'Agrion élégant [schnura elegans On y rencontre également des espéces
errantes Anax imperatoy. Dans le cadre d’'une étude d’'impact, C. Jakob d@sgéplusieurs transects sur
le site durant I'été 2009 (Carte 27). En paralléle piege a émergence a été installé durant unaisem
(juin 2009). Quatre contréles infructueux (ni exas/ni adultes) ont eu lieu au cours cette période.

©SIG - DR AMC (ONCFS) 2009 / Sources : IGN, ONCFS.

= Limites de la propriété 7 } ” — =
=~ du cgnsewagirep du Littoral Points d'écoute Chiroptéres @  Pieges lumineux & Lépidopteéres Hétéroceres
= Iey;deiRoustans Baguage Oiseaux @ Piége a émergence a Odonates
0 200 400
P Otticaauons Roselieres {///7] Transect Odonates

etde b Faune Sauvage Métres

Carte 27 : Zones de recensement de certains ggdapristiques.
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Tableau 16 : Etat d’avancement des inventairesgtigne sur la propriété du They de Roustan.

Groupe Nombre d’especes recensées  Etat d'avancement des inventaires
Invertébrés
Mollusques 1 espéce

Vers marins - polychétes -
Crustacés 1 espéce + 2 genres
Coléoptéres : 33 espéces + 5 genres
Lépidopteres : 66 especes + 1 genre
Insectes Odonates : 9 espéces
Autres : 8 espéces + 1 genre

Total : 116 espéces + 7 genres

Arachnides 1 espéce
Myriapodes -
Vertébrés

Poissons 7 espéces + 1 genre

Reptiles 7 espéces
Amphibiens 2 espéces

Oiseaux 155 especes
Mammiféeres 14 espéces

absent observations en cours avancé

Les données récoltées lors d’'inventaires et loopétations de capture au filet fauchoire au seima’
roseliere (Est de la Baisse des Siffleurs) ont perde confirmer la présence de 33 especes de
Coléopteres et de 3 espéces d’Hétéroptéres. Au dkeiihey de Roustan, une seule espece a été
déterminée, il s’agit de I'Argiope fasciéarfiope bruennichi Originaire du Bassin méditerranéen, cette
espéce fait sa toile dans les hautes monocotylédemenilieu chaud ou humide.

Aucun inventaire de macro-invertébrés aquatiquasété réalisé sur le They de Roustan. D’aprés des
observations régulieres, il semblerait qu'une bisseaimportante soit présente au sein des diffé&yente
baisses. Dominée par des Gammaridae et des Artdaddices peuplements constituent une part
importante de l'alimentation de nombreuses espd@éseaux tels que les limicoles et le Flamant rose
(Phoenicopterus rubgr Sur le Domaine de la Palissade, ce groupe diespest constitué dans la
majeure partie de Crustacés détritivores, ainsidputarves de Chironomides, de vers Polychéteg et d
Mollusques filtreurs, qui témoignent d’apres le MAGREF, 1986) d'un état de confinement tres
avancé. Une seule espéce de Mollusque a été recehsi@git de la Coque commun€drastoderma
edulg, présente dans la Baisse de la Cane perdue £t'Htang Napoléon.

11.4.4.1.b. Les poissons

En attendant la réalisation d’un inventaire ichbgidue en 2010, sept taxons et une espéece de haret
déterminée ont été identifiées sur le site, paesgliels I'’Anguille Anguilla anguillg. Cette derniéere est
présente sur trois types d’habitats principauxXldeve Rhéne et ses affluents, les cours d'eaerdst

les lagunes méditerranéennes. Ce dernier habitattrés riche en especes piscicoles et abrite
d'importantes concentrations en alevins d’espeasante les muletsMugil spp) et les anguilles
(Acreman, 2000). Il revét une importance partigalipour les poissons euryhalins et eurythermesy On
trouve deux groupes : les petites especes sedEntaivie courte et a populations denses qui passent
toute leur vie dans la lagune (Gobiidés par exempleles poissons migrateurs de plus grande taille
(Sparidés par exemple) ne passant gu’'une parteudeie dans les lagunes (Maitland & Crivelli, 839

S’inscrivant dans I'objectif de reconstitution fixar le réglement européen, I’Anguille fait I'obun
plan de gestion national avec différents voletsgamment le volet local de I'unité de gestion Rhone-
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Méditerranée (Préfecture Rhbéne-Alpes, 2007). Ce piatient des mesures de réduction des principaux
facteurs de mortalité que sont la péche, les pattydes usines, les pathogenes, les obstacleslzatu
(Lamotte, 2009). Cette espece, véritable marquesrpbllutions anthropiques (Lamotte, 2009), a une
productivité conditionnée par la qualité environeetale (eau, sédiment, habitats). Une zone prilaita
d’actions incluant le petit Rhéne, le Grand Rhén&ee affluents depuis la mer jusqu’a la Drometéa é
définie. Plusieurs étangs ateliers ont égalemehtndis en place afin de caractériser la population
d’anguille, notamment les étangs du Prévost et @tcdrés, ainsi que les canaux et marais du Vigueira
Enfin, les lagunes méditerranéennes constituertalnitat privilégié de I'anguille et ont fait I'oljen
2007 de I'adoption, par le comité de gestion déssoms migrateurs (COGEPOMI), d'un plan de gestion
spécifique de I'anguille pour les années 2007 883Z@IREN Rhone-Alpes, 2007).

D’autres espéces comme la Carpe comm@yprinus carpi9, le Mulet ou encore la Breme bordeliere
(Blicca bjorkng constituent un réservoir non negligeable poutiniantation de l'avifaune. Deux
especes introduites récemment en France (fin di"XB{écle ou XXM siécle) ont été observées dans la
Baisse des Siffleurs : la Perche sole#ggomis gibbosyst le Poisson-chaf\(meiurus nebulosiyis

1.4.4.1.c. Les reptiles et amphibiens

Une espece d'amphibien a été observée de facoaireersur le site (Annexe XIV). Il s'agit de la
Rainette méridionaleHyla meridionali3. Des grenouilles sont fréquemment observées ldansarais
mais nous ne savons pas a ce jour de quel(s) B@xbs{agit, en raison des difficultés de déteration.
Nous pourrions étre en présence d’'un seul tax@ayair : la Grenouille rieusé&k@na ridibunda ou la
Grenouille de PerezZR@na pereziou bien la Grenouille de Graaf §Ra kl. Graf) ; ou encore d’un
complexe d’espéces du gerfRana Une étude génétique sur les grenouilles « vertds Camargue
(Schmeller, 1999) a mis en évidence que les pdpuktdu domaine de la Palissade avaient le plus for
taux d’hybrides entre la Grenouille de PerRarfa pereziet la Grenouille de Graaf @Ra kl. Graf), ce

qui pourrait traduire une adaptation a la quaseabs de milieux doux permanents.

Le Pélobate cultripeddP€lobates cultripesgonstitue une priorité de recherche car son hafdtates)

est relativement bien représenté sur le site. Déaudspeces inféodées aux mares temporaires getilla

al., 2004a) telles que le Pélodyte ponctRélodytes ponctatdiset le Crapaud calami@ufo calamitd
sembleraient absentes. Il serait néanmoins ingimésle confirmer leur présence ou absence étamgdon
leur signalement sur le Domaine voisin de la Patles Ces trois especes sont considérées comme rares
en Camargue et pour le Pélobate, vulnérable diiste Rouge nationale (Haffnet al, 2008).

Les facteurs que sont l'insularité, les crues dérigh la faible variabilité topographique (peu deige
lors des crues) du site, ainsi que la présenceodénsono-argileux-sablonneux dépourvu de micro-
habitats favorables (rochers) ne sont pas favosabldinstallation d’'une forte diversité en repgile
Toutefois, 6 especes de reptiles dont 4 espécesulieuvres ont été inventoriées, a savoir la Cautea
échelons Rhinechis scalaris la Couleuvre de MontpellieMalpolon monspessulanyda Couleuvre a
collier (Natrix natriX) et la Couleuvre vipérineN@trix maurg. Les couleuvres sont connues pour résider
en abondance dans les zones humides méditerraisé¢Boanetet al, 2005). Deux espéces de
Lacertidae ont été observées : le Lézard des rregdflodarcis murali¥ et probablement le Lézard vert
(Lacerta bilineatd. Un des objectifs futurs sera de confirmer sasgmée sur le site. Enfin, la
présence/absence du Psammodrome d’EdwBsisr{(modromus hispanigusst a confirmer.

11.4.4.1.d. Les oiseaux

Parmi les vertébrés, ce groupe est sans aucun bWoubéeux étudié sur le site. Les observations ont
débuté en 2006 et les sources de données sontsahverCelles-ci sont issues de comptages et
d’observations ponctuelles réalisées par le pesdaten’ONCFS et de la Tour du Valat, et d’'opénasio

de baguage (CRBPO et ONCFS).

Situé a proximité d'un fleuve et de la mer, le Thly Roustan occupe une position remarquable en
Camargue pour I'observation des oiseaux migrateBos isolement relatif par rapport aux autres
espaces protégés du delta réduit par contre lesngel avec les populations d'oiseaux nicheurs ou
hivernants du reste de la Camargue.
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Un grand nombre de populations camarguaises dipisest sujet a d’'importantes variations inter
annuelles d‘effectifs, ce qui rend délicat la déatucde tendances significatives (Vialet, 2001)ciCasst
d’autant plus vrai pour le They de Roustan queslggs n'ont débuté que trés récemment.

154 espéces ont été inventoriées, soit 28% des espipedées en France (environ 545). Neuf de ces
espéeces ont été observées sur les sites jouxtaite|€Theys au sud de Port Saint Louis du Rhdéne) a
savoir la Spatule blanche, I'Eider a duvet, la Matte ponctuée, le Barge a queue noire, la Bécksse
bois, la Guifette leucoptére, la Bergeronnetterdesseaux, le Merle de roche et le Merle a plastron

Avifaune nicheuse

L’avifaune de Camargue compredd5 especes d’oiseaux nicheurs réguliers sur les 2p8ces que
compte l'avifaune nicheuse francaise (Yeatman-Bdoth& Jarry, 1994). Pour la propriété du They de
Roustan, il est difficile d’établir une liste d’esge nicheuses car seulement 19 espéces ont étdrems
comme étant nicheuses. Cependant, plusieurs espéceproduisent sur le Domaine de la Palissade
(Thibault & Willm, 2007b), les Theys du Mazet, devant et sur les sites du DPM (Biotope, 2001) et
seraient donc susceptibles de nicher sur le Thdyodistan (Tableau 17).

Les Hérons arboricoles et paludicoles

Le They de Roustan abrite 7 especes d’ardéid@sgrétte garzetteKgretta garzettp la Grande aigrette
(Ardea albg, le Héron cendréArdea cinerea)le Héron pourpréArdea purpurea)le Blongios nain
(Ixobrychus minutys le Bihoreau grigNycticorax, Nycticoraxgt le Crabier chevel(Ardeola ralloides.

En Camargue, une colonie d’ardéidés était déjaeptéssur I'lle du Rhéne de 1939 a 1942 (Hafner &
Pineau, 1988). A partir de 1992, 23 couples d'Aigregarzette Egretta garzettp et 4 couples de
Bihoreau gris lycticorax nycticorakse sont installés sur le Domaine de la Palissappi@s 50 années
d’'absence. Cette méme année, ces deux espécesudigpadu They de Roustan (Figure 10).
Aujourd’hui, le Domaine de la Palissade comptepeess d’ardéidés arboricoles et paludicoles nicheur
dont 1 espéce, le Butor étoilé, chante occasicemelht.

D’aprés la figure 10 et les données récoltées subdmaine de la Palissade de 1992 a 2007, on
s’apercoit que la dynamique de nidification et stailation des ardéidés coloniaux se compose @ tro
phases : une phase d'installation et d’augmentgtlae ou moins progressive du nombre de couples
nicheurs, suivie d’'une phase caractérisée par deations relativement importantes des effectifdae
derniére phase ou les peuplements se maintienneatias faibles abondances.

Dans la roseliere de la Baisse Tardy, située syrdariété de chasse privée voisin, un Butor étoilé
(Botaurus stellariy chanteur a été signalé par M. Guarracino en 20@8e espece, dont les effectifs
nicheurs francais sont supposés en déclin et uféria 350 couples, est considérée comme vulnéable
niveau européen. Le Blongios nain a été noté arguaprises a proximité des roselieres bordées de
Tamaris, habitat favorable pour la nidification dtte espéce, entre la Baisse des Oiseaux et $aeBai
Tardy. Considérée comme « vulnérable » aux niveaugpéen et francais, sa présence conférerait une
forte valeur patrimoniale & ces baisses si sa dejotmn y était avérée. La population camarguaese d
Bihoreau gris subit de nombreuses fluctuations felif li€es aux conditions hydriques dans les
quartiers d’hivernage. Les derniers chiffres faat ée 300-400 couples a la fin des années 1996d{Bu

et al, 2000). Quelques couples de cette espéce nichagtie année au sein de la héronniére du domaine
de la Palissade. Sur le They de Roustan, des thdivéont régulierement observés au nord-est de la
Baisse des Siffleurs durant la période de nidificgtce qui peut laisser présumer une reprodudation
reste a rechercher.

Les aigrettes et hérons ont également été obseérvphisieurs reprises au cours de la saison de
reproduction 2009, laissant présumer une possidiécation (Bihoreau gris, Blongios nain et Héron
pourpré). La présence du Héron garde-bdubglcus ibi} est a vérifier. Globalement, le site n’est pas
trés favorable aux hérons arboricoles, leur hat#atidification naturel (ripisylve) étant peu étaret de
faible hauteur. Cependant, les phragmitaies efTésaris de 2 ou 3 métres de haut sont également
utilisés (Perennoat al,, 1996).
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Figure 10 : Evolution du nombre d’ardéidés colowriaur le They de Roustan de 1981 a 2007 et du reabr
nids sur le Domaine de la Palissade de 1992 a gbagrés Thibault & Willm, 2007b).

Les Anatidés et Rallidés

Trois espéces d’anatidés se reproduisent, le Car@wert @Anas platyrhynchgs le Canard chipeau
(Anas streperpet la Nette rousseAfas rufing. En Provence, le Canard chipeau se reproduit
uniqguement en Camargue (Bouches-du-Rhone et Ghed)teur des étangs de Berre, du Bolmon et de
Crau (Bouches-du-Rhoéne). A quelques couples ispks, il s’agit de 'unique population reproduatric
de la fagcade méditerranéenne francaise. L'effaefiiroducteur pour I'ensemble Camargue-Etang de
Berre pourrait approcher, voire largement dépdasegntaine de couples. Dans ce contexte, I'effdati
They de Roustan est susceptible de représenterorn®® des effectifs méditerranéens francais. Les
habitats fréquentés pour la nidification dans lesidhes-du-Rhdéne différent sensiblement des habitats
utilisés dans les autres régions francaises :agsnles et marais saumatres temporaires a sanseuires
jonchaies semblent étre nettement préférés. Ddpdia des années 1990, le secteur laguno-marin de
I'embouchure du Rhéne est apparu particulieremigreictif pour les reproducteurs et 21 nichées ¢t é
observées en 2006 sur le Domaine de la Palissade=(@t al, 2006).

Le nombre de couples nicheurs de Réle d'dails aquaticusest estimé a 5-20, celui de Gallinule
Poule-d'eauGallinula chloropu$ a 5-10, et enfin 3-10 couples de Foulque macrfeldica atra) ont
été observés simultanément.

Les passereaux

Des corteges de passereaux inféodés aux milieugris,vaux roselieres ou aux buissons et fourrés
riverains utilisent le site en période de reprouunctOn distingue ainsi (Thibault & Willm, 2007b) :
- Les espéces inféodées aux milieux ouverts (s@émesppelouses, prés salés) comme la
Cisticole des joncgJisticola juncidi3, I'Alouette des champ#\(auda arvensis le Pipit
rousseline Anthus campestrisla Bergeronnette printaniergl§tacilla flava).
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- Les especes typiques des roselieres : la Rolisseffarvatte Acrocephalus scirpacels
le Bruant des roseaukinberiza schoeniclyigle la sous-espéce méridionaligherbyi et
la Panure a moustachéafiurus biarmicus

- Enfin, les especes inféodées aux buissons eté®uiverains, a savoir le Rossignol
philomele (uscinia megarhynchdsla Bouscarle de CettCgttia cett), la Fauvette a
téte noire $ylvia atricapilld, la Fauvette mélanocéphal€y{via melanocephajaet
I'Hypolais polyglotte Hypolais polyglotta

Les charadriiformes

Deux espéces de limicoles se sont reproduites esusité depuis 2008 et sont probablement des
reproducteurs réguliers :
- L’Echasse blanchéHfmantopus himantopislont 3 nids ont été trouvés en juin 2008 (nortd-es
de la Cane Perdue et sud de la Baisse des Oisé&mnwijon 6 a 10 couples ont été recensés au
cours de cette méme période sans que les nidah&tiedétectés.
- Le Chevalier gambetteT(inga totanu} : considéré en région PACA comme « en dangen». E
2008 et 2009, 8 a 10 couples se sont installées l@ansansouires bordant la moitié est de la
Baisse de la Cane Perdue. Deux jeunes non volantét® observés a l'est de la baisse de la
Cane Perdue en juin 2008, puis 2 nichées de 3 ipsuest été recensées en juin 2009. En
Camargue, le nombre de couples nicheurs est estitné 20 et 50 (Lascewt al, 2006), ce qui
confere au They de Roustan une forte importandenélg pour cette espece discréte et sensible
au dérangement.

L’Avocette éléganteRecurvirostra avosetjeest présente en nombre durant I'hiver mais neegeduit
pas sur le site. Stables sur le littoral médite¥eanet en déclin important en Provence, les effecti
nicheurs se situent en Camargue. L'échec de reptiodude ce laro-limicole colonial en Camargue
s’explique par I'absence de site propice a la mdifon et par 'omniprésence du Goéland leucophée
(Flitti et al., 2009).

Sur la réserve, la Sterne nairg&tgrna albifrony est observée quotidiennement de mai a septennbre e
alimentation sur toutes les baisses. Néanmointg espéce ne semble pas s’y reproduire. Les iots d
I'Etang Napoléon, utilisés comme reposoirs parpée, pourraient constituer un site de nidification
potentiel lors des périodes de stabilité des nivebeau. Coordonné depuis 2007 par I'associatites<
Amis du Marais du Vigueirat », un programme de iseivde conservation de I'espéce est mené chaque
année sur le site de la Fléche de la Gracieusexanpté immédiate du They de Roustan.

Les anatidés et Foulgues hivernants

Les effectifs d’anatidés et de foulques hivernaust déduits des comptages sur les remises diurnes
effectués, au sol et en avion, sur la majeure gddidelta depuis 1964. Ce travail est réalisétreite
collaboration par le CNRS, la Tour du Valat et ggstionnaires d’espaces protégés de Camargue,
I'ONCFS et la Fédération Départementale des Cheassies Bouches du Rhéne.

lllustration 15 : Vol de Canard pilet © Noir S.
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Tableau 17 : Espéces nicheuses certaines, passibeffectifs supposés sur la propriiélrhey de Roustan en
2008 & 2009, et sur les sites voisins de I'embouelilu Rhéne (Biotope, 2001 ; Thibault & Willm, 2@)7

Nicheur Nicheur Effectifs supposés Nicheur sur

B certain possible (nombre de couples) sites voisins

Grebe castagneux X 3

Grebe huppé X -

Butor étoilé * 1 X
Bihoreau gris X - X
Blongios nain X 1

Aigrette garzette - X
Grande aigrette X 1

Héron cendré - X
Héron pourpré X 1

Busard des roseaux X 1 X
Canard chipeau X

Canard colvert X

Nette rousse X
Tadorne de Belon

N O N
x

X

Cygne tuberculé X 1
Echasse blanche X 1-5
5-10

X

Chevalier gambette
Gravelot a collier interrompu X 2
Huitrier pie -

Sterne naine -

5-10
3-10
5-20

Gallinule Poule-d’eau
Foulque macroule
Rale d’eau

X X x x

X
X
X
X
X
X

Goéland leucophée - X
X
X
X
X

Pigeon ramier X

Martin-pécheur d'Europe X - X

Hirondelle rustique X 1 X

Bruant des roseatspp. witherbyi X - X

Pipit rousseline X 2-3

Rousserolle effarvatte X > 15

Rousserolle turdoide X -

Panure & moustache X 1

Mésange charbonniére X -

Rossignol philomele X - X

Hypolais polyglotte X - X

Cysticole des joncs X 2-5 X

Fauvette mélanocéphale X - X

Bouscarle de Cetti X >5 X

Linotte mélodieuse X -

NB : * Le Butor étoilé a été entendu a proximitésite, au nord et non a 'intérieur méme des limites

Les comptages au sol sur la propriété du They destan sont réalisés par le personnel de 'ONCFS
depuis I'hiver 2007-2008. Les effectifs moyens desiptages mensuels hivernaux sur le site et |ssBais

Tardy (Société Civile Immobiliére) sont de 437 Fueé macroule et 120 Anatidés (tableau 18). Les
effectifs maximaux observés sur les deux sites pantcontre plus élevés. Le Canard colvémas
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platyrhynchoy, le Canard chipeauAfas streperg le Fuligule milouin Aythya ferind et la Sarcelle
d’hiver sont les anatidés les plus abondants @u kd Nette rousseNétta rufing, considérée comme

« vulnérable » en hivernage en France, est égatgmnésente. Pour comparaison, le domaine voisin de
la Palissade (d'une superficie cing fois supéripaceueille : entre 2500 et 4000 canards (270-400 p

le They de Roustan) et plus de 2000 foulques (450meyenne pour Roustan). Les pics sont
fréquemment supérieurs a 4000 anatidés et a 300fufes.

Tableau 18 : Effectifs moyens d’Anatidés - Foulghe®rnants sur le They de Roustan - Baisse Taromptages
hivernaux, N = 5), et effectifs maximaux observésaurs de I'hiver 2008-2009.

Espéce Effectif. moyen Effectif maximal They de Effectif maximal Baisse
(TdR + Baisse Tardy) Roustan Tardy
Canard chipeau 30 72 92
Canard colvert 25 39 64
Canard pilet 6.9 6 35
Canard siffleur 2 145
Canard souchet 12 50 22
Foulque macroule 437 800 500
Fuligule milouin 23 79 61
Fuligule morillon 3 7 -
Nette rousse 2.8 10 8
Oie cendrée 0 2 -
Sarcelle d’hiver 13 7 169

L’hivernage actuel en termes de diversité spédifigide quantité d’individus est probablement egade
des capacités d'accueil du site puisque la chagtggeemanente (chasse privé au nord, ACMC au sud, a
I'est et a I'ouest) autour des 48 ha non chassédastés en RCFS. Plusieurs raisons expliquent ce
constat. Tout d’'abord, la dépendance de ces ois@atievis des marais de chasse en Camargue varie
avec les mois, mais aussi avec leur niveau troghiginsi, les especes herbivores, qui ont une folie
demande énergétique a tous les mois de I'hivet,dos dépendants des marais de chasse (plus)riches
que les especes granivores, donc plus vulnératideshesse (Tamisier, 1997). Les espéces herbigeres
retrouvent aussi majoritairement dans le Golfe ae$ur-Mer, plus riche.

Les aménagements réalisés dans les marais de chagsentent la capacité d'accueil théorique de la
région vis-a-vis des oiseaux d'eau en favorisariicpéiérement des espéces herbivores et en lemangn
plus sensibles a 'action de la chasse. IIs s'agagnent d'une pression de dérangement forte qigmtev
probablement le facteur limitant de la capacitéalail.

Ensuite, la distance de fuite est accrue chezigemox d’eau dans les zones soumises depuis lopgtem
a la chasse. Sur le They de Roustan, la pressiothagse est importante sur toute la périphérie et
augmente le stress des oiseaux d'eau de la finals d'aolt au mois de février. La végétation basse
dépourvue d'arbustes (sansouire), aidée par uoglation piétonne essentiellement sur les diguess] r
les visiteurs facilement repérables.

Enfin, plusieurs travaux ont démontré la forte cEmpentarité des zones humides camarguaises @Rirot
al., 1984 ; Dehorter & Tamisier, 1996 ; Guillemaith al, 2008). De nombreux oiseaux d’'eau, en
particulier les canards, ont un rythme nycthémédtahdant la journée, ils se réfugient en groupeseu
vastes plans d’eau (“les remises”) ou ils attend@mtuit et quittent leurs remises pour se rencnesd
d’autres marais peu profonds ou ils se nourrisskast zones de gagnage (Tamisier, 1978 ; Tamisier &
Tamisier, 1981 ; Pirot, Chessel & Tamisier, 19&1).Camargue, la plupart de ces remises sont situées
sur les espaces protégés tandis que les zone®ebasmt gérées pour le gagnage (Tamisier, 1987). L
choix de la localité de remise de ces oiseaux rstipalement conditionné par la tranquillité dtesiet
secondairement par la disponibilité en nourrit@er le site, la chasse toujours pratiquée surinega
zones doit vraisemblablement limiter 'utilisatidn site comme zone de remise.
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Le domaine du They de Roustan pourrait étre corésicigmme faisant partie de I'unité fonctionnelle du
Domaine de la Palissade définie par Tamisier (19&K)ant I'acquisition par le Conservatoire,
I'évolution des effectifs sur le Domaine de la Bsdide pouvait étre déterminée par deux variables do
les effets se superposent: perte d’environ 6.080dé terrains d’alimentation (zones humides peu
profondes marines et littorales) au profit du dégpement de la zone industrialo-portuaire du Goée
Fos, et augmentation sensible, quoique difficilae@surer, des pressions de dérangement exercéles sur
site (péche et chasse). Les canards stationnégideont donc vu une réduction importante des zones
d’alimentation situées a proximité du site. Le QGdnsiffleur, qui exploitait a la fois la Galére pou
'alimentation et le repos, et le secteur de Foarg@limentation, a sans doute été le plus touché.
Simultanément, Tamisier (1987) observe un mainties effectifs de foulques qui d’apres lui ont tiré
profit du départ des canards, étant elles-mémesemsibles aux pressions de dérangement

Autres espéces non nicheuses

Situé a proximité de la mer et du Rhone, le ThefRdestan est le passage obligé de nombreuses espece
d’oiseaux migratrices. Inséré au sein de I'un dasidrs complexes naturels de I'est de la Camaspre,
importance comme halte migratoire littorale esfomrée.Le passage de plusieurs milliers de martinets
et d’hirondelles et d'importants stationnementsfamiers et automnaux, en particulier de passereaitix
lieu sur le site. Le programme « Halte Migratoirdlw CRBPO concerne le suivi des haltes migrato&es,
savoir I'évaluation de la qualité des sites utdisgar les oiseaux migrateurs pour se reposer et
reconstituer leur réserve énergétique entre delsx i@ France ayant une responsabilité internaona
pour les oiseaux migrateurs, ce programme conti@ésaluer si le territoire maintient un réseasites
de qualité suffisante pour assurer la bonne coatiervde ces populations migratrices dans un ctmtex
de réchauffement climatique. Dans ce cadre, JiHill&sa bagué 47 especes de 2006 a 2009 dont :
- 285 fauvettes a téte noirBylvia atricapillg,
- plusieurs dizaines de Fauvette griseglyia commun)s Fauvette mélanocéphal8yvia
melanocephalpet Fauvette passerinette (Sylvia cantillans),
- prés de 600 Pouillot fitis Rhylloscopus trochilys 185 Pouillot véloce Rhylloscopus
collybita),
- des dizaines de Gobemouche nokicédula hypoleuca Rougequeue a front blanc
(Phoenicurus phoenicuryiet noir Ehoenicurus ochrurgs

Le site représente une zone de gagnage ou unenhigh&toire pour de nombreuses autres especes rares
ou menaceées, comme par exemple le Balbuzard pé@Paundion haliaetus le Goéland railleurL@arus
gene), la Sterne caspienn&terna caspig)le Rollier d'Europe@orracias garrulu$ et la Gorgebleue a
miroir (Luscinia svecicpa

De nombreuses espéces se reproduisant a proximitibmhaine, notamment dans les marais salants,
viennent s'y nourrir régulierement. C’est le cadHduwon pourpréArdea purpured du Flamant rose, de

la Sterne pierregarinSterna hirundg) de la Sterne caujeS. sandvicensisgt de la Sterne nain.
albifrons), de la Mouette rieusgarus ridibundu$, du Goéland railleur, deHuitrier-pie (Haematopus
oestraleguy de I'Avocette Recruvirosta avocetja Prés de 200 avocettes ont fréquemment été
comptées sur le They de Roustan en stationnemanamers. Elles s’alimentent sur les baisses de la
Cane Perdue, des Oiseaux et sur 'Etang Napoléfrénce accueille prés de la moitié de la popuriati
hivernante européenne (environ 19000 individus pesiannées 2000-2006). La Camargue, quant a elle,
abrite 10 % des effectifs nationaux hivernants. AAges 200 individus, le site du They de Roustan
représenterait ainsi 1% de la population en hivgersur le territoire.

11.4.4.1.e. Mammiféres

Le They de Roustan semble présenter un intérétdroivis-a-vis de ce groupe qui reste cependant a
explorer. En 2008-2009, 15 espéces ont été recenede les plus communes sont le Lapin de garenne
(Oryctolagus cuniculys le Renard roux\ulpes vulpes le Sanglier $us scrofg et une espéce invasive,

le Ragondin llyocastor coypys D’autres especes fréquentent le site comme hap@gnol amphibie
(Arvicola sapidu} et le Crocidure des jardin€iocidura suaveolens Un premier inventaire des
chauves-souris, réalisé par le Groupe Chiroptéreérdeence durant I'été et le début de I'automned200
(Kapfer, 2009), a mis en évidence la présenceahpbces sur le site : la Pipistrelle de Kitipistrellus
kuhlii), la Pipistrelle de NathusiusPipistrellus nathus), la Pipistrelle commune P{pistrellus
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pipistrellug, le Minioptére de SchreiberMiniopterus schreibersjiet la Pipistrelle sopran@ipistrellus
pygmaeus Ces espéeces ont toutes été contactées soitamesitirsoit en chasse effective. Quelques
individus de la derniére espéce gitaient dansri&actuosités du « rendez-vous de chasse », situé s
parcelle de la Société Agricole, au nord du ThejRdastan.

Le Castor Castor fibej et la Genette commun&énetta genet)asont présents sur le domaine voisin de
la Palissade (Thibault & Willm, 2007b) mais n’oraspété observées a ce jour sur le They de Roustan.
Ce sont des espéces relativement rares, a forteirvphtrimoniale. La réalisation d’'une étude sur la
présence possible de ces especes serait intéessat@mment pour évaluer I'utilisation des ripied

du Rhoéne en tant que couloir d’alimentation, deelision et/ou de migration.

La colonisation du They de Roustan par les mamssféeste difficile. En effet, le site est relatiwsh
isolé et la ville de Port-Saint-Louis-du-Rhéne eraée barriere difficilement franchissable (grands
marais et espaces cultivés du Plan du Bourg) esdiace de corridors biologiques.

11.4.4.2. Les espéeces « problématiques » de la faune

Le Ragondin, originaire d’Amérique du Sud et intibcen Europe au XIX™siécle, est présent sur
'ensemble de la zone d'étude. Cette espece cartdda détérioration des berges et a la dégraddés
roseliéres dont elle consomme les jeunes pousses.

Compte-tenu de la recrudescence des incidents p@sékes populations de Sanglier en Camargue :
dégats agricoles et collisions ; un plan de gestigmégétique Sanglier sur la propriété du They de
Roustan, est adjoint au présent document en Ankexdl comprend un état des lieux de la population
et des recommandations en termes de gestion, codfieent a I'arrété d'institution de la RCFS. Cette
espece présente un risque potentiel de prédatipartymiste sur des couvées et nichées de certaines
espéeces de l'avifaune, ainsi qu'un risque de de#aion de certains habitats camarguais d'intéréts
communautaires et remarquables.

Le Goéland leucophée est une espéce indigéne domsurabondance est due a la disponibilité
permanente d’'importantes quantités de ressourgeerdhires (décharges a ciel ouvert et rejets de la
péche commerciale). Les aménagements destinéségerde delta du Rhéne contre les fluctuations du
régime hydraulique ont stabilisé le paysage etdittéa création naturelle de nouveaux ilots. Dins
méme temps, les petits flots subissant une foxsiar ont disparu alors que les grands flots, plus
résistants, ont été colonisés par le Goéland ldvémples laro-limicoles patrimoniaux ont ainsi été
repousseés vers des sites risqués, accessiblggédiion et au dérangement, sur lesquels la ptiodéc

en poussins est trés basse (Kagdeal, 2008). La faible accessibilité a des ilots ¢teceonséquence sur

le faible succes de la reproduction sont a la bi@sechangements de distribution des colonies de lar
limicoles et du déclin des effectifs de la majorité ces espéces, dont la Sterne naine, la Sterne
pierregarin et I'Avocette élégante.

Le ver tubicole Ficopomatus enigmaticyslocalement appelé le « cascail », est un vesstcocteur
marin d’origine australienne. Sur le They de Raustiaest présent dans le réseau hydraulique tdian
Baisse de la Cane Perdue et la Lagune Napoléaoduit au siécle dernier par les ballasts de batesu
prolifération actuelle sur les lagunes engendredys$onctionnements des ouvrages hydrauliques. De
plus, cette espéce a un impact sur la dynamiquieneathire et I'hnydrodynamisme des masses d'eau
(AquaExpert & CEH, 2004). Organismes coloniaux pigivent s’agglomérer pour former des récifs de
plusieurs metres de diametre. Favorisés par lessf@uantités de matiéres organiques qui constituen
son alimentation, ils sont caractéristigues de$emil eutrophisés subissant de brusques variatiens d
salinité. Ces dessalures sont d'ailleurs favorablesreproduction de I'espece.

Sur I'ensemble de la Camargue, le Cygne tubercOMgrius oloy présente des effectifs en nette
augmentation (Kayseat al, 2003 ; Fouquet al, 2007). Cette espéce est tres abondante en hgern
puisque 377 individus ont été dénombrés sur la haduyapoléon en 2008. L'espéce a également niché
sur la propriété en 2008. Une étude débutée en 2a0D@NCFS a pour objectif d’évaluer I'impact
écologique du Cygne sur les milieux occupés etfesiespeces avec lesquelles il cohabite en Dombes
(Fouqueet al, 2007). L'Etang Napoléon et dans une moindre negdarBaisse des Siffleurs, accueillent
ponctuellement d’'importants rassemblements de ©/gué pourraient peut-étre avoir a long terme un
effet néfaste sur les herbiers a Zostéres (Moulfprmaanm. pers.), mais aussi sur la nidification et
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I'alimentation des autres oiseaux d’eau. Ces hygs#b ne sont pour l'instant pas confirmées etrreate
tester.

11.4.4.3. Evaluation de la valeur patrimoniale des especes
I1.4.4.3.a. Les invertébrés

Aucune des especes inventoriées ne bénéficie derende protection internationale ou nationale,ei n
figure sur une liste rouge (Tableau 19). Il semaiéressant de rechercher 'lschnure nailsehhura
pumilio) & 'avenir. Cette espece est répertoriée en anh@xstes des espéces et habitats déterminants
et remarquables) de I'actualisation de I'inventaies Zones Naturelles d’Intérét Ecologique, Faimuist

et Floristiqgue de Provence Alpes Coéte d’Azur. Hhgre sur la liste rouge nationale (Dommanget,7)98

et est protégée sur le territoire national paoiall 22/07/1993. Cette espéce se rencontre dampetds
plans d'eau et les flaques, plus particulieremansdes tourbiéres et biotopes acides et les pi#eas
temporaires ou non, situées sur terrains argiléossés, étangs, mares, rivieres, glaisiéres...)laOn
trouve également en eau saumatre (Grillas, Gautfi#afercovski et Pérennou, 2004b).

Le Leste a grands stigmdseétes macrostigmaya pas été détecté sur le site, contrairemeii@naine

de la Palissade ou I'espéce a été trouvée en ZD&Pe espéce, trés localisée et inféodée aux eaux
cétiéres ou continentales peu profondes et colesip@r le Scirpe maritimé&¢irpus maritimugs devra

étre recherchée. En France, ses populations soitédis a la Camargue et le littoral atlantique I&de
Charente-Maritime a la Loire-Atlantique) ; elle églalement présente en Corse. Elle est inscritévagl
Rouge des espéces menacées de France.

D’aprés Demerges et Varenne (2005), 4 espéces piddpieres Hétéroceres sont des espéces dites «
déterminantes », c’est-a-dire présentant un plusnoins fort caractére patrimonial (Tableau E)
Languedoc-Roussillon. Ainsi, IRhalene consacrégCasilda consecrarip est trés rare et trés peu
observée en France. Elle ne s’éloigne guere demrstad’origine et est localisée sur le littoral
méditerranéen entre les Pyrénées-Orientales etutaa@ue. Elle habite les dunes littorales, les gone
saumatres et les marais-salants. Ligaris sale (Laelia coenospse trouve en France principalement
dans l'ouest et le sud-est, dans les régions passéhcore de vastes zones humides et milieux
marécageux. Dans la région méditerranéenne, cgiére est localisée aux zones humides du littoeal,
qui en fait une espéce déterminante de par laliteagde ses habitats. Ioctuelle du Pancrais(Brithys
crini) est connue actuellement en France de 'AudeGataargue. Elle se trouve dans les dunes blanches
et grises ou pousse le Lys de mer. Elle est mengaédéessor touristique et I'urbanisme littorala L
Noctuelle sablonneuséLacanobia blennpest uneespece trés localisée et rare un peu partout éans |
pays. Elle occupe les milieux dunaires (arrierasedit

Enfin, la présence au sein du site d’étude, dadtdloche clématiteAristolochiaclematitiy, plante héte
de la chenille de la Dian€é€rynthia polyxeng laisse penser que cette espéece, inscrite erxarvede
la Directive Habitat et en annexe Il de la Convamtie Berne, pourrait étre observée sur le site.

i 2
P )
188 |

lllustration 16 : Noctuelle du Pancrais © Pineau O. Illustration 17 : Phaléne consacrée © Pineau O.
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Tableau 19 : Valeur patrimoniale de la faune (aiga#on inclus) du domaine du They de Roustan.

Protection Livre Rouge Annexes Directive Inventaire

Eeporze nationale National Habitat © ZNIEFF
Insectes @ (5) (10)
Phalene consacrée Casilda consecraria X
Liparis sale Laelia coenosa X
Noctuelle du Pancrais Brithys crini X
Noctuelle sablonneuse Lacanobia blenna X
Poissons @ ® ab
Anguille Anguilla anguilla VU

Reptiles @ @ @D
Lézard des murailles Podarcis muralis X v

Couleuvre a échelons Elaphe scalaria X

Couleuvre de Montpellier Malpolon monspessulanus X

Couleuvre vipérine Natrix maura X

Couleuvre a collier Natrix natrix helvetica X

Amphibiens @ @ ab
Rainette méridionale Hyla meridionalis X v

Mammiféres @ ® ab
Campagnol amphibie Arvicola sapidus NT

Lapin de garenne Oryctolagus cuniculus NT

Crocidure des jardins Crocidura suaveolens NT

Minioptére de Schreibers Miniopterus schreibersii X VU &IV X
Pipistrelle de Kuhl Pipistrellus kuhlii X \%

Pipistrelle de Nathusius Pipistrellus nathusii X NT \ X
Pipistrelle commune Pipistrellus pipistrellus X \%

Pipistrelle soprane Pipistrellus pygmaeus X IV

Protection nationale (1) Arrété ministériel du 23 avril 2007 fixant la kstles insectes protégés sur I'ensemble du teeritir
les modalités de leur protectigi2) Arrété du 08 décembre 1988 fixant la liste degesp de poissons
protégées sur I'ensemble du territoif®) Arrété du 19 novembre 2007 fixant la liste des hilvipns et
reptiles protégés sur 'ensemble du territofd.Arrété du 23 avril 2007 fixant la liste des mammefe
terrestres protégés skensemble du territoire.

Statut Livre Rouge National : VU : Vulnérable  S: A Surveiller NT : Quasi menacé
(5) D'aprés Guilbot (1994) (6) d'aprés Keith & Marion (2002) (7) d’apres Haffnert al. (2008) ;
(8) d’apres Bigogt al. (2009)

(9) Directive communautaire "Habitats, Faune, Flone’2d mai 1992.

Annexell DHFF : especes d'intérét communautaire dont Isseonmtion nécessite la désignation de
zones spéciales de conservation. AnnidkeDHFF : espéces d’intérét communautaire qui négegsi
une protection stricte. Annexé DHFF : espéces d’intérét communautaire dont |&peénent dans la
nature et I'exploitation sont susceptibles de fiobjet de mesures de gestion.

(10) Espéces déterminantes de Lépidopteres HétéradéseaNIEFF du Languedoc-Roussillon (Demerges & Magg@005).

(11) Inventaire des Zones Naturelles d’Intérét Ecologjdeaunistique et Floristique en PACA(2génération, 2004).

11.4.4.3.b. Les poissons

En attendant la réalisation d’'un inventaire ichtgiue a la fin 2009, une seule espéce inventoriée
présente un statut de conservation défavorabkengliille (Tableau 19), espéce vulnérable de la liste
rouge nationale (Keith & Marion, 2002) et en dangetique d’extinction sur la liste rouge mondiale

(IUCN, 2009). Les lagunes méditerranéennes somhigas habitats privileégiés de cette espéce et sont
des zones d’action a long terme. Le They de Roustaabrite deux qui, proches de I'embouchure du
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Rhbne, sont d’autant plus densément peuplées euilfng

Une étude plus approfondie devrait mettre en égeleme bonne diversité ichtyologique des baisses et
lagune du domaine. Le domaine voisin de la Palesssitué sur la rive droite du Rhéne (Bardin, 2002
Thibault & Willm, 2007b) a recensé 58 especes @pmion recensées a ce jour sur le They de Roustan,
présentent un intérét patrimonial (Alose feintepsd vraie, Blennie fluviatile, Bouviére, Brochet,
Lamproie fluviatile, Lamproie marine et Truite comne). Cette richesse spécifique est liée d’'unegart
la présence de communications directes avec le &tifaisse des Siffleurs) et la mer (Lagune Napoléon
et Grau Napoléon), et d’autre part, a la proximiténédiate du site avec 'embouchure du Rhoéne. Cette
position privilégiée permet I'entrée d’espéces mesiet dulcaquicoles sur le site, en plus des espéc
sédentaires présentes dans les baisses et roubines.

[1.4.4.3.c. Les reptiles et amphibiens

Tous les taxons recensés sur le They de Roustampisagées sur le territoire francais (Tableau 18)
Lézard des murailles et Rainette méridionale (lllustration 17) figurent également a I'annexed¥ la
Directive "Habitats, Faune, Flore". Trois espécessalérées comme rares en Camargue seront a
chercher dans le futur : le Crapaud calamite, lletRé¢e cultripédeet le Pélodyte ponctué. Ces deux
derniéres et la Rainette utilisent les marais teaipess comme site de ponte (Grillas & Roché, 19083).
rainette est une espéce arboricole en déclin dgrdpulations isolées sont particulierement valiés.

Sa conservation passe d'abord par le maintien etektauration d’habitats favorables a son
développement (Morand, 2001). Le Lézard vert serégkdement présent sur le site mais sa présence
sera a confirme. Il sera également nécessairetdendger quelle(s) espéce(s) de grenouille fréqumnt
site. Enfin, on observe sur le site un cortége rguoable de Colubridés, dont la Couleuvre vipérine
(lllustration 18).

'I};'A'i"; S *

Illustration 19 :

Couleuvre vipérine © Thibault M.

lllustration 18 : Rainette méridionale © Dubos J.

11.4.4.3.d. Les oiseaux

Parmi lesl54 espéces recensées sur la propriété du They deaRp38 sont inscrites a I'annexe | de la
Directive Oiseaux (79/409/CEE) et 119 sont protég&eniveau national. La liste compléete est déill
en Annexe XIV. L'inventaire spécifique est a ce rjancomplet, et le recensement des effectifs
hivernants et nicheurs du domaine du They de Rowstba prévoir.

Reproduction

D’aprées la Liste Rouge des oiseaux nicheurs decEramétropolitaine (Comolet-Tirmaet al, 2008), 1
espece est quasi-menacée (Gravelot a collier amgru) sur les 19 espéeces nicheuses recensées&n 200
2009 (Tableau 20) sur le site. Parmi les 12 esppiobeuses potentielles, 2 sont inscrites en tast q
vulnérables (Busard des roseaux et Linotte mélsdieet 2 sont quasi menacées (Blongios nain et
Grande aigrette) (Tableau 20). La sous-espeitkeerbyi (Méditerranée) du Bruant des roseaux est
classée dans la catégorie DD (Données insuffisantes

La plupart des especes d'oiseaux remarquablesusiebalu site fréquentent les sansouires, leséoeeli
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et les plans d’eau. Ce sont des espéces sensilidegualité de leur écosysteme et en particulier au
dérangement. Il est indispensable de maintenirhbdsitats dans leur état naturel et de limiter les
dérangements, pendant les périodes de reprodu@oil a aolt) et dhivernage. Les effectifs de
Canard chipeau (lllustration 19) et d&Chevalier gambette(lllustration 20) reproducteurs sur le They
de Roustan (Cartes 28 et 29) sont relativementiitapts a I'échelle de la Camargue, voire de la ¢&gan
méditerranéenne, ce qui confére au domaine unensabilité non négligeable pour la conservation de
ces especes. L'embouchure du Grand Rhoéne concemie proportion importante des effectifs
camarguais. Sur les cartes 30 et 31 figurent lealikations d’observations, chants et nichées de=p
remarquables et paludicoles.

Beaucoup d’espéces sont des nicheurs irréguliefsiesusont représentées par de tres faibles dffecti
C’est par exemple le cas deNette rousseet duGravelot a collier interrompu (Cartes 28 et 29). Le
site présente un potentiel important pour la repectidn des petits charadriiformes coloniaux bien
gu’aucune reproduction n’ait été observée : Stepiesregarin, caujek et naine. Pour ces espeéces,
I'absence d'ilot de nidification adapté est cemtanent le principal facteur limitant.

lllustration 20 : Canard chipeau © Noir S. lllustration 21 : Chevalier gambette © Noir S.

lllustration 22 :  Grande aigrette © Caron S. lllustration 23 :  Flamant rose © Noir S.
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Tableau 20 : Effectifs supposés et statuts des espéeces nich@wgees et potentielles), d'importance patrimenidservées sur la propriété du They de Roust20e8 & 2009.
Effectifs sur Effectifs Effectifs nicheurs en  Effectifs nicheurs Annexe | -
Espéce Nicheur le site nicheurs en Camargue® et/ou sur la Palissade ~ Seuil ® Natilc;rsale © ESLtl?(t;:)tee(?) Directive
(couples) France ™ PACA © (couples)® Oiseaux®
Butor étoilé * Potentiel 1 270-317 90@ 0-1? 3 VU Y X
Bihoreau gris Potentiel - 5000 300-400 0-17? 45-55 - D X
Blongios nain Potentiel 1 500-800 150/ 100®@ - 5 NT v X
Aigrette garzette Potentiel 1 11000-13000 4600 0-327 110 - - X
Grande aigrette Potentiel 1 20 10@ - 1 NT - X
Héron pourpré Potentiel 1 2000-2200 453/ 270® - 20 - Y X
Cygne tuberculé Potentiel 1 1500-2000 40 [ 140-180° - 15-20 - - -
Canard chipeau Avéré 4 1000-1200 4029 5-21 9 - \% -
Nette rousse Potentiel 2 650-850 200® - 6-8 - D -
Busard des roseaux Potentiel 1 1600-2200 75@ 0-2 16 VU - X
Echasse blanche Avéré 1-5 1500-2000 < 200® 1-12 15 . - X
Chevalier gambette Avéré 5-10 1400 20-30@/100® 1-5 14 - D -
Gravelot & collier interrompu Avéré 2 1500 100-150® / 150-250° - 15 NT D X
Martin-pécheur d'Europe Potentiel 1 10000-30000 - - 100-300 - D X
Pipit rousseline Avéré 2 10000-15000 4000-8000% 0-3 200 - Y X
Panure & moustache Avéré 1 5000-7000 1000® 0-4 50-70 - - -
Linotte mélodieuse Potentiel - 500000-1000000 - - - VU - -
Bruant des roseatssp.witherbyi Potentiel 300-1000 30-90? - 3-10 DD - X

(1) D’apres Coheet al.(2007) - Duboist al.(2008).

(2) D’apres Lascevet al (2006) — Duboigt al. (2008) - Flittiet al. (2009).

(3) D’aprés Lascevet al. (2006) — Duboigt al. (2008) - Flittiet al. (2009).

(4) D’aprés Thibault & Willm (2007b).

(5) Seuil marquant I'importance francaise : 1% de lpuyation nicheuse de France d’aprées BirdLife irdéional (2004).

(6) Liste rouge d’especes menacées d'oiseaux nicheurgttopole (Comolet-Tirmaet al, 2008). Statut. VU : Vulnérable, NT : quasi mefdaD : données insuffisantes.

(7) D’apres Livre Rouge National (Rocamora & YeatmamtBelot, 1999) — Duboist al. (2001). Statut. V : Vulnérable, D : en déclin.

(8) Directive 79/409/CEE du 2 avril 1979 concernartdaservation des oiseaux sauvages. Annexe | : esfigsant I'objet de mesures spéciales de cortsamen particulier en ce qui
concerne leur habitat (Zone de Protection Spéciale)
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Oiseaux non nicheurs

Le domaine accueille un grand nombre d'oiseaux nmmeurs présentant un statut patrimonial
intéressant (Tableau 21). Il s’agit principalem@’isiseaux d’eau effectuant leur hivernage surte ;si
d’oiseaux migrateurs faisant étape au printempd kdutomne ; d'oiseaux d’eau appartenant a des
populations nicheuses sur d’autres espaces nataelarguais, qui viennent stationner et s’alimenter
sur le site Héron pourpré, Balbuzard pécheur, Barge a queue nag, Flamant rose (lllustration
22). LeRollier d’Europe (Coracias garrulu} et laFauvette pitchou (Sylvia undatafigurent sur la
Liste Rouge mondiale en tant qu'especes quasi mesgtJCN, 2009).

Hivernage des oiseaux d’eau

D’apres les données de comptage de I'hiver 2008-Z0@bleaux 18 et 22), le They de Roustan ne
revétit pas une grande importance pour les oisha@xnants. Mis a partAvocette éléganteaucune
espéce n'atteint un seuil d'importance nationalab(@au 22). Les effectifs moyens des comptages
hivernaux sont faibles, tout comme les effectifsimaux observéd.a faible superficie du domaine
et la chasse pratiquée sur les zones de remisgmdards en sont probablement les principales causes

Tableau 21 : Valeur patrimoniale des espécedigggs non nicheuses sur la propriété.

Espéce LR Ne%;r)ionale g?rgii(i\?el Espéces LR @ ginrgii(i\?el
Oiseaux NETETELS Oiseaux

Crabier chevelu - X Bécasseau variable D

Héron pourpré - X Barge a queue noire \%

Grande Aigrette \% X Bécassine des marais AS

Flamant rose - X Courlis cendré* D

Oie cendrée R Chevalier sylvain - X

Canard pilet AS Goéland railleur R X

Canard siffleur AS Sterne caspienne - X

Canard souchet AS Sterne caujek - X

Sarcelle d’hiver AS Sterne naine - X

Sarcelle d'été - Guifette noire - X

Busard Saint Martin AS X Rollier d’Europe* - X

Balbuzard pécheur - X Torcol fourmilier -

Huftrier pie Hibou des marais \% X

Avocette élégante AS X Rougequeue a front blanc -

Pluvier argenté AS Fauvette pitchou* - X

Grand Gravelot AS Pie-grieche a téte rousse -

(1) Livre Rouge National (Rocamora & Yeatman-Berthel®99) Statut en hivernageE-: En dangery : VulnérableR :
Rare,D : En déclinAS : A surveiller.

* Espéces quasi menacéBJ | sur Liste Rouge mondiale (IUCN, 2009)

Stationnement limicoles

Des peuplements de limicoles migrateurs stationsente site en périodes pré et post-nuptiales. La
richesse spécifique constatée en 2008-2009 atieighd 8 espéces. On retrouve ainsi 6 espéces de
chevalier, 3 espéces de gravelot, le Pluvier aééritivialis squataroly le Barge a queue noire
(Limosa limosy la Bécassine des marai&gllinago gallinagg, la Bécasse des boiSdolopax
rusticola), le Courlis corlieu et leCourlis cendré (quasi menacé sur Liste Rouge mondiale).
L'importance quantitative de ces peuplements n&aété évaluée et ne semble pas déterminante.
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Tableau 22 : Seuils numériques permettant d’évaluer I'importatieelomaine pour les oiseaux
d’eau hivernants.
Effectif maximal - Seuil d'importance

Espéces They de Roustan  Domaine de la Palissade ﬁztlij(l)lndal|ren?fg/f§(qsze) internationale

(2008-2009) (1992-2006) (Ramsar 1%) *?
Canard chipeau 72 1070 180 1000
Canard colvert 39 1977 2000 10000
Canard souchet 50 1519 230 4500
Canard pilet 6 475 130 12000
Sarcelle d’hiver 13 2150 870 10500
Canard siffleur 145 2110 570 5600
Nette rousse 10 - 25 500
Fuligule milouin 79 - 820 10000
Fuligule morillon 7 - 610 7000
Chevalier gambette 5 250 20 150G
Foulque macroule 800 7300 2000 20000
Avocette élégante 180 220 180° 600
Oie cendrée 2 90 57 2000

T D'aprés Deceuninck etl. (2006) 2 D'aprés Gillier, Mahéo & Gabillard (2000).
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Carte 28 : Localisation des observations et nichées de lanadiles et autres espéces remarquables.
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Carte 29 : Localisation des observations et nickdé®satidés et Rallidés remarquables ou a valenéggtique.

Carte 30 : Localisation des chants et observatiensassereaux paludicoles en 2008-2009.
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Carte 31 : Localisation des observations, chantgcége de certaines especes de l'avifaune.

11.4.4.3.e. Les mammiféeres

D’aprés les connaissances existantes, la valetimgpatiale mammalogique du They de Roustan est
caractérisée par le cortege chiroptérologique @abll9), ainsi que deux micromammiferes
(Campagnol amphibie et Crocidure musette) et ubib@re (Lapin de garenne), tout trois quasi-
menaceés sur le territoire.

Bien que la fréquentation ne semble pas importdhtespéces de chiroptéres ont été contactées. |l
semble que cet espace ne soit utilisée que de raageondaire par les chauves-souris, sans doute en
raison du manque de végétation arborée ou encdeerééative distance des premiers gites (Gomila,
2009). Quelques espéces y sont observées en toansit chasse le long des roubines, des canaux et
des fourrés riverains de Tamaris. Ces dernierstitosist, avec les voies en eaux qu’elles longess, d
voies naturelles de pénétration le long des réskadrographiques (Décamps & Décamps, 2002). Cet
effet corridor est utile & de nombreuses espédetases dont les chiroptéres. Toutes les especds son
protégées nationalement et inscrites en annexe I Birective Habitats.

Le Minioptere de Schreibers(vulnérable sur Liste Rouge Nationale) ePlgistrelle de Nathusius
(quasi-menacee) font partie des espéces de vestébngéarquables de linventaire du patrimoine
naturel de Provence-Alpes-Cote d’Azur (Annexe | ANSEFF Z™ génération — Edition 2004). Parmi
les especes contactées lors des inventaires, lopine se détache des autres par son caractére
patrimonial. Cette espéce est vulnérable au nivedional, inscrite également en annexe Il de la
Directive Habitats. C'est une espéce plutét mémnal® et strictement cavernicole présente dans les
régions aux paysages karstiques riches en gr@ietz( Von Helversen & Nill, 2009). L’enjeu local
de conservation pour le Minioptére de Schreiberdoes La Pipistrelle de Nathusius est quant a ell
quasi-menacée sur le territoire. Elle affectionoat tparticulierement les zones humides et les
ripisylves. C'est une espece forestiere qui chdsseetits dipteres. Une population résidente non
reproductrice existe en Provence centrée sur laa@am (Kapfer, 2009). Enfin, IRipistrelle
soprane est I'espece jumelle récemment découverte dedmtRille commune. L'écologie de cette
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espéce est donc trés peu connue, mais elle seriieuperement affectionner les zones de plaines e
de collines, liée aux zones humides et aux ripes/lmilieux humides. Elle demeure peu commune
dans la région, sauf en Camargue ou elle est ahtadd se reproduit. Elle a probablement un
comportement migratoire (abondances locales auti@sind.a zone d’étude constitue une zone de
chasse et de transit pour cette espece ainsi QRipifdrelle de Nathusius.

En général, les chauves-souris suivent les ligegsagsage pour se déplacer (protection anti-prédate
anti-vent, effet barriere pour les insectes etmrep@ns I'espace). Les pipistrelles ont été obssred
train de longer les alignements de Tamaris. Gardmtvieillissement des pieds, voir améliorer la
connectivité sur le site par plantations peuvent ®&énéfigues aux Chiropteres. L'installation de
nichoirs pourrait également palier a la faible digpilité en gites sur le site.

Un inventaire chiroptérologique comprend des propes nocturnes sur un cycle biologique complet.
Des écoutes complémentaires sont donc nécessdineslea vérifier I'utilisation du domaine du
CELRL « They de Roustan » au printemps et a l'anmnkn effet, d'autres espéces non identifiées
lors de notre soirée d’écoute sont potentielleslsusite et pourraient étre ajoutées a la liste des
especes fréquentant le site : la Sérotine commien®)olosse de Cestoni ou le Vespéere de Savi
(Kapfer, 2009).

Le Campagnol amphibie (lllustration 23) est inscrit comme « vulnérableser la Liste Rouge
mondiale des especes menacées (IUCN, 2009), equaspece rare sur I'Atlas des Mammiféres de
Camargue (Poiteviret al, a paraitre). Il est strictement lié aux habitatpuatiques et plus
particulierement aux eaux stagnantes (mares, martigu cours d'eau a écoulement lent (canaux,
ruisseaux) pourvus d'une végétation abondante. dmmées issues de pelotes et de recherche
d’'indices de présence suggérent qu'il évite lesenmd saumatres ou salés (Scher, a paraitre). Leétud
menée en 2006 sur le Domaine de la Tour du Val@dgaement montré que celui ci recherchait
préférentiellement des berges non paturées etsriehggraminées (végétation haute et dense) et qu'il
serait ainsi tres sensible au paturage domestiguengintient une végétation rase (Bonnet, 2006).
Essentiellement végétarien, il se nourrit des gsintiertes ou des racines des plantes aquatiquies et
celles qui poussent sur la bergggha Phragmitesgtc.).

Endémique du sud-ouest de I'Europe (Espagne,
France et Portugal), on le rencontre en France au
sud-ouest d’'une ligne reliant la Somme a I'lsére
puis aux Alpes-Maritimes. En Provence, il n'est
absent que du bassin du Var. En Camargue, il ne
semble néanmoins présenter que des populations
de petite taille, ce qui le rend certainement plus
sensible & des menaces telles que la destruction
de son habitat, I'intensification de I'agriculture,
la pression de paturage (maintien d’herbe rase sur
les bordures de roubines) et la compétition avec
le Ragondin et le Rat musqué. Il subit également
la pression de piégeage et d’empoisonnement
exercée sur ces espéces avec lesquelles illlgstration 24 : Campagnol amphibie © Sibille J.L.
souvent confondu (Scher, & paraitre).

Le Lapin de Garenne est une espece inscrite comme «en forte raréfastisur I'Atlas des
Mammiféres de Camargue (Poite\ah al, a paraitre). Espece clé des écosystemes médiens,
espece gibier originaire de la péninsule ibériduatfectionne les milieux diversifiés ou couveds
Zones ouvertes se juxtaposent, et disparait darsetgeurs fermés (ONCFS, 2007). En Camalgse,
terriers ou garennes sont concentrés dans lesurnitiauts, a I'abri des inondations : pelouses,devé
d’origine humaines, ruines.

Le lapin est encore trés abondant au milieu dif"RXiécle, avant I'arrivée de la myxomatose qui

atteint la Camargue au mois d’aout 1953. La pomratamarguaise est alors anéantie en I'espace de
quelques mois. Les lapins réapparaissent en noorbissant au cours des années 60 et I'espéce
redevient tres commune dans le delta a la fin de€es 70 pour atteindre son apogée durant les
années 80. A partir de la fin des années 80, lalptipn diminue fortement, en conséquence probable
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de l'arrivée de la RHD (Rabbit Haemorrhagic Dis¢aseFrance en 1986. Actuellement, le niveau de
prélevement, quasi nul, est égal a celui observédndua décennie qui a suivi I'apparition de la
myxomatose (Olivier, Mondain-Monval & Massez, agite).

Conjugué a l'effet des deux épizooties, il est pfb que l'inondation totale de certains secteurs d
delta au cours des crues du Rhéne de 1993/19%4 gmia le braconnage aient contribué localement a
la fragilisation des populations de lapins en Caguwear Les activités humaines sont également parmi
les facteurs les plus importants de mortalité. it@aton du Lapin en Camargue est précaire car la
population, désormais fragmentée et de petiteetaatbt sujette a une sensibilité accrue aux maadie
La raréfaction actuelle de cette espéce, autrefoiabondante, risque de profondément perturber
I'écosysteme camarguais : fermeture des milieuxedavtels que les pelouses, fragilisation de
certaines espéces prédatrices (rapaces), commefisékard ocellé) ou vivant dans les milieux ras et
On assiste ainsi en Camargue depuis le début deeaaumillénaire a une disparition de la chasse du
petit gibier sédentaire au profit des battues aamgfiers (Olivier, Mondain-Monval & Massez, a
paraitre).

Vu la situation géographique du site, la populatierlapins semble relativement isolée et donctsujet
a extinction. En 2008, un protocole d'échantillogmgar une méthode d’observation indirecte a été
réalisé montrant la présence de lapins sur le TeelRoustan, notamment sur la parcelle des Argilas.
La réalisation de ce protocole durant les proclmimenées permettra d’évaluer I'évolution de la
population ainsi que les zones de prédilectioriessite (Annexe XVI).

1.4.4.4. Facteurs, fonctionnalité et état de conservatiagnedpeces animales

Localisé a l'interface entre mer et Rhone, la réfan des populations animales, mais aussi des
espéeces végeétales, s’expliquent par 'omniprésdacsel et la variabilité hydrologique du site (gue
avanceées de la mer). Dans ces conditions, la gegtiaéseau hydraulique est un facteur primordial
(Tableau 23) puisqu’il contribue d’une part & ungraentation ou a une réduction du taux de salinité
des milieux aquatiques et terrestres, et d’autré gda fluctuation des niveaux d’eau (accueil des
anatidés hivernants...). Les apports d’eau doucedantcoté, défavorables au maintien de grandes
zones de sansouires et de jonchaies, typiquessdmitieux littoraux en forte régression en France
(Vialet, 2001), et d’'un autre co6té, ils ont perrisiplantation de roseliéres, favorables a certsine
espéces inféodées a ces milieux, telles que legiiemain.

La fréquence des vents ainsi que leur force comstit aussi des facteurs déterminants dans le
déplacement des masses d’eaux favorisant le bmesdaxygénation et les communications
potentielles avec la mer.

Les activités humaines (industrie, chasse, pécheistme, cabanoniers, décharges a ciel ouvert...)
générent quant a elles différents types de nuisafpmdlution atmosphérique, acoustique, luminetise e
visuelle, dérangement, piétinement, modifications dgycles naturels...) et peuvent perturber
sérieusement la vie nocturne de certaines espeggm(ticulier les anatidés).

D’apres (Tamisier & Dehorter, 1999), les densitésanards sont 2 a 8 fois plus faibles dans lesszon
chassées que dans les zones non chassées. Ciédsactéent des déséquilibres écologiques entre les
espéeces et ont tendance a sélectionner les espiicgistes, banales et tolérantes au dérangement
telles que le Goéland leucophée, au détriment slces a forte valeur patrimoniale plus sensibles.

Sur le site, la présence réguliere de I'hnomme asitérrains alentours (DPM et chasse privé) se fait
d’autant plus ressentir que la superficie du séieseulement de 167 ha. Les limites du domaine
favorisent « I'effet de lisiere », limitant de caitfla tranquillité des espéces, méme au centria de
propriété. Situé a coté de la Plage Napoléon, dguientation du site et des alentours génére des
ordures et des dérangements fréquents des espélcesses. La faible fréquentation des pécheurs sur
le site ne présente pas de réelle menace au cerdrabraconnage c6té Rhobne.

La gestion hydraulique menée a des fins cynégd&iguise en eau en été et maintien de niveaux
d’eau moyens en hiver alors qu’ils devraient étrew maximum) jusqu’a présent sur le site, ne
correspond pas a une dynamigue « naturelle » desszmumides et a un fonctionnement « naturel »
des biocénoses végétales et animales.
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L’absence de paturage sur la réserve contribuecélé@er la fermeture de certaines parcelles de
steppes et de prés salés, notamment par le Sépacarbre. Une partie des habitats a forte valeur
patrimoniale est ainsi sujette & dégradation etedpgces animales inféodées a ces milieux peuvent
disparaitre Cependant, un paturage trop intense constituenasi aine menace, notamment pour la
végétation des dunes.

L’endiguement du Rhone a profondément modifié lgimé hydraulique au sein du delta et les
activités humaines (ex : agricoles ou industriglias sein du bassin versant rhodanien engendrent un
pollution des eaux (métaux lourds, PCB, produitgtgisanitaires,...) qui a un impact encore mal
connu sur la faune locale. L’absence de traiterdesteaux usées de Port Saint-Louis du Rhéne et des
Salins de Giraud influe également sur la qualité daux de 'embouchure du Grand Rhéne et du
Golfe de Fos.

La démoustication a en Camargue un but essentfiesocial et économique (démoustication « de
confort »), mais non sanitaire a ce jour. Au nivemyvironnemental, la démoustication pose le
probleme de I'impact sur la faune non-cible. Elfesh pas sans conséquences sur I'écosystéme
puisque les moustiques constituent un maillon deh&ine alimentaire en Camargue. Des études sont
en cours sous I'égide de la commission scientifiqué®’NR de Camargue afin de tester I'impact du
BTI. Les survols aériens répétés représentent wteda supplémentaire de dérangement des

populations d’'oiseaux (Tétrel & Lafage, 2009).

Tableau 23 : Facteurs et état de conservatioesfEsces animales patrimoniales présentes sue ldsiThey de Roustan

. Facteurs
Especes ou groupes : : Etat
Ecologiques Humains

Communautés de Lépidoptéres

. .2 Erosion des dunes, empleins et crues Paturaganeuieétnt ?
Rhophalocéres associées aux dunes P 9

Prédation cormorans, obstacles naturels,
Anguille (Anguilla anguillg qualité de I'eau, des sédiments, des Péche, pollutions, usines, pathogénes ?
habitats

Eaux douces dormantes, peu profondes,
présence de macrophytes, foréts alluviale
et prairies humides a proximité, prédation
des tétards

gualité de 'eau, pollution organique,
ragmentation de I'habitat, destruction ?
de sites de ponte

Rainette arboricoleHyla meridionali3

Grand plan d’eau ouvert et non dérangé
Anatidés hivernants pour les remises diurnes, entouré de
nombreux sites de gagnages

Grandes roseliéres denses avec niveau
Hérons et passereaux paludicoles d’eau constant, ressource alimentaire,
prédation, conditions d’hivernage

Boisements denses inondés ou en bordure

Gestion hydraulique, chasse, péche,
dérangement

Dérangement, exploitation du roseau,
maintien des niveaux d’eau

Hérons arboricoles d’eau, disponibilité en sites alimentaires, Dérangement, gestion hydraulique -
conditions d’hivernage

Canard chipeauApas streperp M'ar{:us gt plgns d eau douge avec I?erangement, disparition des habitats, +
végétation rivulaire bien développée évolution des modes culturaux

Marais salants, marais cétiers, lagunes, Dérangement, disparition des habitats -

Chevalier gambetteT(inga totanu} prairies méso-hygrophiles ou humides ropices
paturées prop
Avocette élégante (hivernage) Présence d ||9ts, dyljamlque hydraulique, Ggstlon hydraulique, chasse, peche,+
ressources alimentaires dérangement
Eaux stagnantes (mares, marais) et coursDestruction d’habitat, agriculture,
d’eau a écoulement lent (canaux, paturage (maintien d’herbe rase pres
Campagnol amphibie ruisseaux), végétation abondante, des roubines), pression de piégeage et?
compétition avec le Ragondin et le Rat d’empoisonnement sur des especes
musqué compagnes
Communautés de chiropteres en chasse Présence de gites hivernaux ou estivaux, Dérangement, pollutions, destruction
dont le Minioptéere et la Nathusius disponibilité alimentaire d’habitats )
++ favorable + plut6t favorable - {@ludéfavorable -- défavorable ? pualuable
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Le They de Roustan est cerné au nord-ouest paales de Giraud, au nord par la ville de Port-Bain
Louis-du-Rhéne et au nord-est par le Golfe de kosver.

[11.1. La commune de Port Saint-Louis du Rhéne

Ancienne propriété de la commune d'Arles, la prégridu They de Roustan est aujourd’hui sur le
territoire de la commune de Port-Saint-Louis-du-RhéSituée entre le Grand Rhéne a I'ouest (limite
est de la Camargue) et le golfe de Fos-sur-Meest,|la commune s’étend sur 7340 hectares. Le
domaine du They de Roustan représente 2,28 % slgpkxficie totale. 10,9% de la superficie de la

commune sont des terrains affectés ou appartena@E&RL. La ville est née avec la construction du

port (1881-1981), historiguement reliée a la villArles et de Fos-sur-Mer, elle est érigée commune
en 1904.

L'activité portuaire a faconné la ville jusque ddes années 60. La gestion du port est ensuitgriégé

au Port Autonome de Marseille et la plus grandéepde I'activité portuaire est alors déplacée dans
complexe industrialo-portuaire de Fos-sur-Mer,extirieur de la ville. Désormais, le bassin central
de la ville est reaménagé en port de plaisancesddepassé, Port-Saint-Louis conserve de nombreux
lieux typiques, tels que ses quartiers pittoresgtiéss cabanons.

La commune comptait 8483 habitants en 2006, seitawgmentation de 0.6% depuis 1999. La densité
de population est de 115.6 habitant au Km2 sois timis moins que la moyenne départementale. La
population active s'éléve a 3276 dont 392 demarsddi@mploi. 89.6% des emplois sont situés dans
la commune (INSEE). La structure professionnellelalecommune est représentée par une part
importante de retraités (27%, en nette augmentadigpuis 1999, +6%), d'ouvriers (19.6%) et
d’employés (16.6%).

En 2000, 6 exploitations agricoles existaient sucdmmune. La superficie agricole utilisée était de
2965 hectares dont la majorité est utilisée powuléure du riz. Ces grandes superficies sont agué
au nord de la commune, le long du Rhéne, a plusedtlizaine de kilomeétres du They de Roustan
(Carte 32). Sur les 376 entreprises, pres de 1@&w@blissements servent au secteur industriélo 63
pour les services, 23% pour les commerces et sealed8% pour la constructioha commune est
connue pour ses 3 plages : Napoléon, Olga et Carfegaamping 2 étoiles permet d’'accueillir les
nombreux touristes.

[11.2. Salin-de-Giraud

Le village est situé sur la rive droite du Rhonke Est reliée a la ville de Port-Saint-Louis-duéRb
par le bac de Barcarin. L'activité économique dlage est marquée par la saliculture (Groupe Salins
et par l'industrie chimique (groupe Solvay).

[11.3. Fos-sur-Mer

Cette zone industrielle rattachée administrativanaenGrand Port Maritime de Marseille (GPMM,
établissement public) couvre aujourd’hui une supieridle 10 000 ha et comprend une plate-forme de
production pétroliere, chimique et industrielle,port & grand gabarit et un réseau de communication
terrestre et aérien (Carte 32). Elle constitue ojelede premier ordre pour le développement au
niveau départemental, régional et national. L'agiportuaire de Port-Saint-Louis-du-Rhéne débuta
guant a elle au XIX™siécle. Le développement de la zone industriel€&os-sur-Mer est quant a lui
plus récent puisque les premiers terrains onteggiaen 1959.

En 1965 débutent des travaux de dragage du golfEode(chenal d’'acceés, darses). En 1971, les
travaux d’'aménagement de la darse 1 se terminesimatériaux sortis de I'eau servent au rembiai, e
particulier de I'étang de Galéjon. En 1984, lesdrte sur la zone industrielle sont interrompus.ifgnf
en 2000, le développement de la zone industriattipme est relancé : éoliennes, Fos 2XL, IKEA...
(Thibault & Willm, 2007a).
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Carte 32 : Localisation du site et occupation dwsgo Port Saint-Louis du Rhdne.
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Le Grand Port Maritime de Marseille (GPMM) est I@mageur et le gestionnaire de ces espaces.
L'aménagement de la ZIF est planifié et structunéddférents espaces ayant chacun leur vocation :
espaces pétroliers, espaces d'industrie chimigqepaoces sidérurgiques, espace de construction
meétallique, unités de production énergétique (ferrdeliennes), incinération d’'ordures ménagéres et
incinération industrielle, zones logistiques, isfractures portuaires (réparties sur quatre datseses
grandes dimensions autour desquelles sont amérdmg@sjuais publics et privés). ArcelorMittal,
Ascométal, Gaz de France, L’air Liquide, EIf AtooheLyondel Chimie, Eiffel ainsi que d'autres
entreprises de moindre taille représentent envir@0 emplois directs sur la zone. Le trafic annuel
2005 du GPMM était de 96,6 millions de tonnes pouchiffre d'affaires de 174 millions d’euros.

Depuis le début des années 2000, la zone indusp@tuaire connait une relance importante de son
développement. De nombreux projets sont a I'étuderocours de développement comme la création de
parcs éoliens, le creusement d’une liaison fluvils travaux pourraient débuter avant 2013), aoen

de nouveaux terminaux conteneurs. Des plateforrogistiques Distriport sont prévues a l'est de
Malebarge, ainsi qu’'un nouveau terminal métharki@fin, des projets sont portés par des entreprises
IKEA, Gaz de France-Cofathec, Suez Electrabel.alRéement a la relance du développement de la
zone industrielle et portuaire de Fos, la créatiemombreux emplois est attendue. Une augmentd¢ion

la population résidente est prévisible, notammeanties communes de Saint-Martin-de-Crau et de Port-
Saint-Louis-du-Rhoéne et probablement aussi suillege de Salin de Giraud.

[11.4. Les cabanoniers

L'utilisation du They de Roustan par les premieabanoniers remonte au début du®X$iécle (Péche
et Aquaculture, 1982Aujourd’hui I'association des cabanoniers de PaingLouis-du-Rhéne compte
190 familles adhérentes et 330 cabanons réparpardet d'autre de 'embouchure du Rhéne.

Les habitants de ces cabanons sont trés attackéslurs traditionnelles et par conséquent a fezo
d’étude. Pour le moment, les cabanons conservarg t@ractéres rustiques et patrimoniaux puisqu'’ils
sont dépourvus d’'un réseau d’'eau, d'assainisseatati€lectricité. lls constituent un lieu de détest

de rencontre entre amis et ont généralement pauddudaire revivre les traditions locales (Biotope,
2001). Néanmoins, certaines pratiques telles quenite en dépbt d’ordures dégradent la qualité
paysagére du site. D’autre part, des plantes ommizhes invasives (Griffes de sorcieres) ont étéatplks

a proximité des cabanons et envahissent aujourtiipriopriété de Roustan (Carte 33).

[11.5. La chasse

Activité tres pratiquée en Europe sur le pourtodéditerranéen, la chasse constitue a la fois une des
utilisations les plus inoffensives et les plusaatielles des zones humides et de leur faune, a&fdsl

une cause potentiellement importante de dégraddasrécosystemes. La gestion cynégétique favorise,
en effet, les apports d’eau douce et la rechertimeedcertaine stabilité des parameétres (salinigsda
hauteur d’eau) entraine la perte de la spécifait® zones humides méditerranéennes, caractériaées p
une variabilité des niveaux d’eau et de salinitétt€€ dégradation du milieu favorise l'installatide
plantes invasives comme I'exemple du Baccharislayropriété du They de Roustan. Bien que des
millions d'oiseaux d'eau soient tuées chaque anmée grande partie des marais d’eau douce dudielta
Rhoéne auraient disparu sans les efforts d’acqoisifie zones humides par des associations de chasseu
(Pearce & Crivelli, 1994). La chasse en Camargtieleggée d’'une valeur culturelle importante. Ele
organisée soit par des associations (Groupe CyigégétAriésien, Santenco, Société de Chasse
Communale de Port-Saint-Louis, Association de GhaBtaritime de Camargue), soit par des
propriétaires privés.

La chasse la plus prisée en Camargue est cellébdrr g’eau. De fait, la chasse au sanglier n'est p

pratiquée avec autant de passion et d’assiduité.hedes de chasse utilisés pour le sanglier sont

essentiellement la battue avec chiens couranttetde rencontre. La chasse au gibier d'eau egluks

largement pratiquée a l'affut, & pied, de jour let @assée. Sur la commune de Port Saint-Louishdn®

elle est organisée par deux associations (Carte 33)

- I'Association de Chasse Maritime de Camargue (ACM) est titulaire d'un bail de chasse sur

I'ensemble du Domaine Public Maritime bordant leyfde Roustan. La chasse sur le DPM est
autorisée 3 jours par semaine (mercredi, samediartihe), de l'ouverture a la fermeture de la
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chasse au gibier d'eau. La chasse a terre estégdleratiquée (lapins, faisans introduits). Il n'y
a pas de limitation du nombre de fusils par secteur

- la Société de Chasse Communale de Port-Saint-ldudiRhone. Le reglement de la SCC précise
gue la chasse est autorisée les mercredis, sand@denches et jours fériés de I'ouverture a la
fermeture de la chasse au gibier d'eau. Pas deseHasnuit, tout type d’embarcation et de
moyens de locomotion sont interdits sur les tesrdia la société. Pour la chasse a l'affdt, elle se
fait a partir « d’agachons » (affGt) dont le nomahnstructeur figure a l'intérieur (Bellanger &
Gaudin, 2006).

La chasse privée de la SCI du They de Roustarestetiit a I'origine sur I'ensemble d’un domaine de
280 ha et réalisait un tableau de chasse moyerehestimé a 350 canards (sarcelles, colvert, chipea
etc.), entre 1966 et 1981. Cette moyenne s’eserfant accrue a partir de 1979 en raison de lachers
réguliers des le mois de mars de 200 a 300 caéebéret Aquaculture, 1982).

[11.6. La péche

En Camargue, la péche professionnelle est praticauge plusieurs secteurs d'étangs: Vaccares,
Impériaux/Malagroy, Grau de Piémanson, Salins ddi lgli jusqu’en 2007, le Domaine de la Palissade.
Elle est également pratiquée sur le secteur debbeichure du Rhéne ou elle est peu surveillée (Titiba
& Willm, 2007a). Le braconnage y est constaté, mpas sur la propriété du They de Roustan. Cette
activité, élément fort de la culture camarguaideri@ment régressé en Camargue.

Les facilités d’acces sur le site notamment auauwvee la breche des Siffleurs rendent la zonectttea

au braconnage de poissons (muge, loup...) et dedsadans la Baisse des Siffleurs. L'accés egtdihte
sur la propriété sauf pour la Société Civile Imnfliébe sur la zone de chasse jusqu’en février 2010
(Carte 33). L'accés est autorisé aux agents deCBSlau titre de la police de chasse.

l1l.7. La sagne des roseaux

La « sagne » est le terme provencal désignantupecannuelle des roseaux. Cette pratique avaisiieu

la propriété du They de Roustan (Carte 33) depuois dizaine d’'année : pourtour de la Baisse des
Oiseaux en 2007-2008, entre cette derniére batslseBaisse des Siffleurs (2006-2007), pointe nord-
ouest de la Baisse de la Cane perdue il y a endrans ; et enfin, une fois autour de la Baisse des
Siffleurs au début de la décennie (Guarracino, goens.). La sagne n'eut lieu qu’une fois sur cette
derniére car une crue du Rhéne a charrié du bois lda roseaux (Guarracino, com. pers.).

Les zones de sagne varient selon les années eipfodes conditions hydrologique du domaine et des
zones d’extension du Baccharis. La coupe mécarpgue se traduire par une dégradation rapide de la
roseliere suite a l'affaissement du réseau de mézmosur des sols peu portants. Pour les 5 prochaine
années il n'est pas envisagé de poursuivre cditgtéc

[11.8. La démoustication

La démoustication a un but social et économiqueri€me), c’est une démoustication dite de confort,
elle n’a pas de but sanitaire a ce jour. La Cameaesgt entourée a I'ouest par le Languedoc-Roussillo
avec un littoral utilisé par le tourisme de mastear I'étang de Berre et ses exploitations inklks a

I'est. La Camargue, consacrée a la protection detare, constitue une parenthése de verdureaiet ét
épargnée par la démoustication jusque dans leseand®90. Depuis 2006 la démoustication
expérimentale de Salin-de-Giraud et de Port Samiid. du Rhéne est coordonnée par le Parc Naturel
Régional de Camargue. Ce projet vise la réducteasniisances occasionnées par les moustiquesssur ce
territoires. Cependant la démoustication sur larname de Port Saint-Louis du Rhéne a débuté avant le
opérations de démoustication coordonnées par le EaNRargue.

La surveillance et le traitement des gites largasant réalisés par 'Entente Interdépartementale |a

Démoustication — Méditerranée (ElIa surveillance des gites larvaires est effectaerspie terrestre.
Les traitements sont réalisés au sol et par avious les traitements sont effectués au Bti, conéonemt

a la réglementation en vigueur au niveau europBenle site, les surfaces traitées par I'EID étagn
137 ha en 2007, 131 ha en 2008 et 146 ha en 2009.
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Le Bti (Bascilus turegiensis israeliensigst un larvicide d'origine biologique, naturellemhgrésente
dans le sol, cette souche cible en particulietdeges de moustiques. La bactérie une fois ingga¢eine
larve, libere des toxines qui vont perforer la pantestinale et entrainer la mort de l'individua
fréquence et les périodes de mise en eau, treablesi selon les saisons et les années, sont des
parametres trés important, ayant un impact suro$gsteme (éclosion de larves...). Ces facteurs
hydrologiques sont a prendre en compte lors deleétd'impact du Bti. Bien que ce prodsitit reconnu
actuellement comme le produit le moins toxiqueeqtlus sélectif pour le contrdle de la nuisanceséau

par les moustiques, la démoustication pourraitrades conséquences non négligeables sur I'écosystem
notamment a travers le réseau trophique.

Le Parc Naturel Régional de Camargue a donc s@upikitter un programme d’évaluation des effets sur
les populations et communautés non ciblées detertrants insecticides répétés. Cette évaluation est
conduite sur le terrain, en milieux naturels etiseaturels en zone traitée et non traitée. Lesissiont
prévus sur une période minimale de 5 ans. De nambgeétudes sont ainsi menées afin d’'évaluer les
impacts possibles de la démoustication sur I'édesys camarguais. La premiére année d'étude (mai a
octobre 2008) sur I'éventuel impact du Bti sur @donates ne permet pas de conclure, les résultats
quantitatifs sur les peuplements d'‘Odonates détieceztaines tendances entre sites témoin etraité t

au BTI. Cependant, seul un suivi a plus long tepoarra confirmer ces tendances. (C. Jakob 2008)
L’étude menée en 2008 sur l'influence du Bti surfiéquentation des Chiroptéres dans les zones
démoustiquées n'a pas montré de différence d'aetemtre des zones démoustiquées et des zones non
traitées. Le suivi doit se poursuivre en 2009, motent sur le Domaine de la Palissade (GCP & PNRC,
2009).

Les études sur les algues ne montrent pas d'inmaggztif du Bti sur la croissance algale. En revanch
une potentielle diminution des consommateurs priesaéntrainerait la prolifération des cyanobacsérie
dans les zones aquatiques rendant I'eau impropaecansommation des Mammiferes (Fayaleal.,
2007). Les effets négatifs sur les densités, larisation et le développement de Chironomidés rjast
été démontré, seuls des suivis a long termes pauwlanner des chiffres valables. Sur le Domain&ade
Palissade, le suivi des Chironomidés n’a pas magutg I'instant d’effet flagrant des traitementsEiti
(Thibault & Willm, 2007a). Le suivi portant sur l@svertébrés paludicoles et les hirondelles detfené
montre que l'abondance de la disponibilité alim@ataest inférieure sur les sites traités, la
démoustication aurait un impact sur la taille desigs et sur la structure du régime alimentaire des
hirondelles de fenétres (Pouliet al., 2008). Une faible rémanence du Bti, provenant de |
démoustication, dans I'environnement a été proyBéevert & Lacoursiere, 1994).

Des suivis sur le dérangement des nichées, lossitl aérien et de la prospection a pied de I'Ei@nt
menés sur le Domaine de la Palissade. Les inteoventrépétées en avion ou par voie terrestre
constituent un facteur supplémentaire de dérangemes populations d'oiseaux. La reproduction
dépend pour beaucoup des conditions météorologiguda raréfaction de la nidification sur siteitéa

ne peut pas étre imputée qu'a la démoustication. duévis doivent se poursuivre sur les prochaines
années. Il n'y a pas d'impact visible a court tesueles passereaux nicheurs (Tétrel & Lafage, 2009

L'étude des Arachnides, n'a pas été menée et pgosgaévéler intéressante (Lafage, Oriane & Tétrel
2007). Le gestionnaire de la Palissade constateffenla raréfaction d’'observations d’Epeire fascié
(Argiope bruennichi en 2007, espece auparavant fréquente sur ceCatee espece a par contre été
observée a plusieurs reprises sur la propriétéhdly fie Roustan.

[11.9. Le tourisme
Le département des Bouches-du-Rhéne accueille@n9i© millions de touristes par an. En Camargue,

le flux est estimé a prés de un million de visiseure flux de visiteurs est constitué de francais
(originaires de toutes les régions) et d'étran@essentiellement Europe et Etats-Unis). Le tourisi@e
proximité occupe une part importante avec plusiguasndes agglomérations situées dans un rayon de

moins de 100 kilométres autour de la Camargue @ilegsMontpellier, Avignon).

La plage Napoléon constitue un site touristique psé par les vacanciers durant la période dstiva
Auparavant, des milliers d'estivants investissaiées lieux pour la baignade mais également
s'installaient pour la durée de leur séjour formansi un gigantesque « camping sauvage » surepitssi
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kilométres de plage (Biotope, 2001). En 1975, 1 98iures, 1 310 tentes et 630 caravanes ont été
recenseés (Péche et Aquaculture, 1982), ce quigeptait environ une dizaine de milliers de persenne

Depuis, |‘espace est organisé dans un souci deeqtimn du littoral est montre un réel effort
d’aménagement. La route d’acces est large, ellgodes d’'une piste cyclable et permet de desservir la
plage par une navette en été. L'acces a la plagare® et canalisé par la mise en place d’'un payrk
payant en été (gratuit pour les port-saint-louisjede grande capacité. Un comptage de la mairkRode
Saint-Louis du Rhéne en 2007 a estimé la populatiestivants par week-end a 20.000 personnes. Une
surveillance par des écogardes permettrait de @enttes activités motorisées (4x4, quad) en forte
expansion ces derniéres années est qui constitrentmenace pour les habitats et les formations
végétales tres fragiles des milieux de dunes etiéia plage (Carte 33).

Les activités de tourisme pratiquées peuvent &esées en deux catégories : le tourisme de dédeuve
(patrimoine culturel, historique et naturel) ettdeirisme balnéaire (mai a septembre). Le premier es
réparti sur toute I'année avec un pic au printeetdes espaces naturels figurent parmi les pringipa
points d'attraction visités. Le deuxiéme est cotréesur les plages de Napoléon et de la Gracieuse.

111.10. Les pollutions engendrées par les activités socicanomiques

[11.10.1. Compartiment sol

Le projet AIGRETTE (ou « Approche Intégrée de lastBm des Risques Environnementaux a I'échelle
d'un TerriToirE ») vise a I'élaboration et la miea ceuvre d’'une approche expérimentale innovante sur
I'évaluation environnementale d’un territoire (Btdwardet al, 2009). D’aprés ce projet, il existerait une
absence de contamination généralisée des solsfdeesa I'échelle du territoire de I'Ouest Proverida
bruit de fond géochimique a pu étre caractériséchélle du territoire pour les composés inorgaesju
Certains composés organiques comme les hydrocarklnals et les HAP (Hydrocarbures Aromatiques
Polycycliques) sont tres fréquemment détectés palyses dans les sols de surface et semblent défini
un bruit de fond anthropisé. Ces bruits de fondstituent les référentiels a partir desquels sorélées
certaines anomalies ponctuelles :

- Pollutions ponctuelles sur le site de certainesBH@R laZone industrialo portuaire de Fos-
sur-Mer (ZIF) , essentiellement par les métaux (Plomb, Zinc, @kerdNickel essentiellement) et
les hydrocarbures (usine métallurgique, port méénaraffineries et stockages d’hydrocarbures).
Les HAP ont été reconnus a de fortes teneurs eairnes zones du site complexe sidérurgique.
L’ancienne aire d’épandage des boues de la stdédmaitement final de la raffinerie a Fos-sur-
Mer est contaminée ponctuellement par le Zinc et les hyahlmares. Cette zone est difficile
d’acceés (marécages) et ne fait I'objet d’aucun egsgmanent (zone de chasse).

- HAP, hydrocarbures, métaux (Plomb, Zinc Chromefjustrures au niveau de laresqu’ile du
Mazet a Port-Saint-Louis-du -Rh6éne Ces contaminations sont attribuables a la présdhme
part, de résidus goudronneux finement dissémingés léa sols de surface (ancienne industrie des
goudrons et bitumes) et d’autre part, de remblaérsrgiques (laitiers de haut fourneau).
Localement (ancienne voie ferrée et docks de lagorde du Mazet), les résidus goudronneux
constellent voire recouvrent le sol.

[11.10.2. Compartiment air

En parallele au projet AIGRETTE (Blanchaetl al, 2009), I'association AIRFOBEP (association de
surveillance de la qualité de l'air autour de lggale Berre et de I'ouest des Bouches du Rhéne&ré m
une campagne d’évaluation de la qualité de l'airsda ville de Port Saint-Louis du Rhéne (AIRFOBEP,
2006). Cette campagne a concerné les 4 principallxapts réglementés dans I'air ambiant : le diexyd
de soufre (S@), I'ozone (Q), le dioxyde d’'azote (M) et les particules en suspension d'un diameétre
inférieur & 10 micrométre (PM10). Les résultats dimsx études figurent sur le tableau 24 et sighalen

- Des relevés de SONO:2 et benzene présents a des concentrations faibl@80% du seuil) sur
Port Saint-Louis du Rhone.

- Des concentrations en poussiéres élevées au nileeéous les points de mesure (supérieures a
I'objectif de qualité mais inférieures a la valdinnite en moyenne annuelle) aussi bien pour les
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points AIGRETTE (Blancharct al, 2009) que pour les points du réseau AIRFOBER Ce
concentrations sont supérieures au seuil pourSzint-Louis et Fos-sur-Mer.

- Concentrations élevées de particules PM2,5 sutdex communes.

- Des concentrations faibles sur les deux communestpas les autres polluants non réglementés
(toluene, éthylbenzene, xylenes, dioxines/furaméssetléments traces).

De par sa situation, entre le littoral et la plait@eCrau, la ville de Port Saint-Louis du Rhéneserge un
caractere dispersif vis & vis des polluants atmésgbes, et par conséquent ne présente pas desixive
élevés de pollution excepté par les particulessfihéaccroissement d’activité de la zone indudtiele

Fos et 'augmentation de la circulation journaliép@ en découle augmentera les rejets de polluants
atmosphériques dans le secteur de Port Saint-ldouighéne.

Tableau 24 : Situation de la qualité de I'air ®s&rcommunes de Port Saint-Louis du Rhéne et des@eder
(Blanchardet al., 2009).

Type de substance Nom Port Saint Louis Fos-sur-Mer
s
Polluants Et historiquement suivis par NO2
} ) AIRFOBEP PM10
réglementés au
niveau francais Benzene
Récemment (nov. 2008) non encore BaP
suivi par AIRFOBEP
Polluants en cours de réglementation PM2,5
Toluene
Ethylbenzéne
| i Xylenes
Autres polluants non réglementés )
Ammoniac

Dioxines/Furanes
Eléments traces

Dépassement du seuil retenu

Concentrations proches du seuil retenu mais infééee seuil (entre 80% et 100% de ce seuil)

Concentrations faibles (< a 80% du seuil choisi)

Pas de mesure

111.10.3. Compartiment eau
111.10.3.1. Le Golfe de Fos-sur-Mer

Les secteurs industriels de Fos-sur-Mer et de ®airit-Louis-du-Rhdne présentent des similitudeseen
qui concerne les milieux aquatiques : ils reposentune « nappe saumatre » peu profonde, en égquilib
avec les eaux marines, et les eaux de surfaceutddtodirectement vers le golfe de Fos. Les eaux
souterraines ont le potentiel de véhiculer lesyawits vers les eaux de surface, lesquels sonféréas
vers le Golfe de Fos via les canaux (Blancledral, 2009).

Les eaux de surfaceont localement impactées par les rejets direcss sites industriels, pour les
substances suivantes : métaux et hydrocarbures (H#®nols, avec des dépassements des valeurs
seuils retenues dans le cadre du projet SEQ-Easti®g d’Evaluation de la Qualité des eaux). Pour
certains paramétres (métaux), les valeurs mesudépassent les seuils de qualité fixés par la
communauté européenne (NQE : Normes de QualitéEdes). Le canal de Fos apparait fortement
pollué. Deux principales sources potentielles ddufion, susceptibles d’étre a l'origine de ces
pollutions, peuvent étra priori identifiées dans ce secteur : les rejets de lineafé ESSO et le rejet de

la STEP de Fos-sur-Mer (Blanchartal., 2009).

Les enjeux liés a ces impacts sont essentiellefesntsques de dégradation de I'exutoire finalaéog
le Golfe de Fos dont la qualité physico-chimique des eaux estenog pour les matiéres organiques et
oxydables, les métaux lourds, les pesticides aesutolluants organiques. Par ailleurs, les données
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d’aérologie montrent que les retombées atmosplesigles panaches de fumées issues du territoire
Ouest Provence se font préférentiellement versul@, Sonc vers le milieu marin. Les analyses des
sédimentsmarins apportent des éléments qui confirment qugolée constitue bel et bien un des
récepteurs majeurs du territoire. Les sédimentlysés témoins d’'une quarantaine d’années de pratiq
industrielle sont effectivement marqués par lesamnétourds et les dioxines (Blanchaatdal,, 2009).

D’aprés les suivis réalisés notamment par I'lFREM&R la qualité des eaux du golfe, il apparait que
celui-ci bénéficie d’'une courantologie (complexesettifiée) favorable a I'’évacuation, la dilutiehla
dispersion des polluants vers le large et la meditd@anée ; avec une circulation des eaux liée aux
vents dominants (vents du nord) générant un rerienvent des eaux, les eaux douces de surface sont
dans ce cas évacuées vers le large (Blanatald 2009).

111.10.3.2. Le Grand Rhbne

Certaines activités humaines engendrent le rejgtotlaants en Camargue ou dans son bassin versant.
Les polluants ont diverses sources (routes, inggstactivités agricoles...) et différents vectewsauy

air, sol, étres vivants) ; elles peuvent provenirdelta lui-méme ou de zones situées a des cegtdene
km en amont. Avec 300 a 400 millions de deau du Rhoéne introduite en Camargue par an, de
nombreux éléments dissous, polluants entre aytéegtrent dans le delta (Aufray & Pérennou, 2007).

La qualité de I'eau du Rhoéne est d'importance edgipour la Camargue, car une partie de cette eau
circule ensuite dans I'ensemble des agro-écosystéamarguais. La DIREN PACA possede un point de
mesure sur le Grand Rhoéne en Arles. Plusieursyadlénts y sont effectués chaque mois depuis 1981 et
plus de 1300 produits sont dosés. D’aprés Aufrd8ekennou (2007), le Grand Rhéne présente :
Des pics de concentration épisodiques des coliferthermotolérants, qui tendent & devenir
moins fréquents a partir de 1995. Le seuil « Impapla baighade » est souvent dépassé.

- Une baisse visible et durable de la DBO5 a eutdipartir en 1987.

- Aucune évolution marquée des taux d’azote Kjeldalnis I'eau.

- Des taux de nitrates stables au cours du temmgsetint en dessous des normes de potabilité (50
mg/l). lls sont I'un des éléments causant le ptagdemment I'eutrophisation des eaux.

- Une baisse du taux de phosphates visible dansded@héne a partir de 1990. Les phosphates
proviennent des détergents et des produits agsicdline trop grande concentration en
phosphates peut causer la prolifération d’algues tlaau (eutrophisation).

- Un taux d'arsenic dans les sédiments en 2004 asit iplus que de 50 % de la valeur de 1987.
Provenant essentiellement des insecticides, I'argmut étre dangereux pour ’homme en cas de
bioaccumulation.

- Des concentrations en métaux lourds (mercure etlpl@ui diminuent depuis les années 1990,
plus sensiblement pour le mercure.

- Des pics élevés et parfois durables de diuron,i¢tidebsystémique utilisé pour le désherbage des
zones non agricoles, mais aussi de dichlorprop.

- Depuis 2004, une note IBGN se maintenant & un aiveayen.

- Une acidité relativement stable depuis 25 ans 1 petie altération, I'eau du Rhéne est de bonne
gualité (voir SEQ-Eau).

- Une eau de bonne qualité par rapport a la protitdravégétale, avec toutefois une légére
tendance a la dégradation. Cette proliférationuitasghe trop grande concentration de I'eau en
nutriments (eutrophisation).

- Une altération en microorganismes qui a beaucagu€ depuis 1981, en restant & un niveau de
qualité médiocre/moyen.

- Enfin, le renforcement des contréles dans le cddnglan PCB a mis a jour la contamination des
sédiments ou des poissons dans plusieurs cours diedassin, affluents ou sous-affluents du
Rhéne. Des concentrations en PCB supérieures auit«de fond » sont observées chez les gens
qui habitent Port-Saint-Louis-du-Rhéne (Etude ASER/F, 2008).
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Carte 33 : Carte récapitulative des usages sur le They detRous
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Le Code de I'Environnement (article L.322-9) précigue les sites propriétés du Conservatoire du
Littoral peuvent étre ouverts au public «dansrdtk de la vocation et de la fragilité de chaqueaes ».
En outre, la convention de gestion du They de Roustterdit :

- aux véhicules motorisés de circuler et de stagomors des zones prévues a cet effet,

- de réaliser des compétitions sportives,

- de pratiquer des activités de campement et gevaaing, y compris dans un véhicule.

Par ailleurs, le réglement de la Réserve de Chetsde Faune Sauvage instituée par décret préfectora
n°2009140-3 du 20 mai 2009 interdit I'accés a guss zones de la propriété (Annexe 1ll). Pour ae fa
des panneaux de signalisation limitant la proprietéCELRL, ainsi que des panneaux de délimitaten d
la RCFS, ont été installés a la fin de I'année 2(ID&te 5). L'accueil éventuel de groupes devreefai
I'objet d’'une demande auprés du gestionnaire.

IV.1. Les activités pédagogiques et les équipements egueur

Aucune activité pédagogique, ni aucune structuealleil n'est présente sur le site. Cependant, des
activités de ce type sont développées sur le DRMst que des promenades a cheval et des sorties
nature autour de I'étang et de la plage Napoléorard le festival de la Camargue et du delta dunehd

en mai.

Dans le cadre d'une intégration de la gestion dayTte Roustan a la vie socio-économique de la
commune, une ouverture aux habitants de la commanmEésence d'un agent de 'ONCFS pourrait étre
envisagée. Or, la maison Guarracino, située suouge d'acces a la plage de Napoléon, présente un
potentiel d’accueil pédagogique de public et sesa#ceptible de faire converger les compétences et
moyens de différents partenaires impliqués dages$ion des espaces naturels littoraux de la cormmun
Un observatoire pour le suivi ornithologique a égant été installé a I'est de la Baisse des Siffleu
(Carte 5).

IV.2. La capacité a accuelllir le public

Le site ne possédant pas d'infrastructure d'acaleipublic, au vu de sa petite taille et étant dogsa
vocation a la tranquillité, seules quelques jousngaurraient étre exceptionnellement dédiées adeit
subventionné de petits groupes (10-15 personnés)candition que le dérangement reste limité. En
particulier les périodes de nidification et d’himage des oiseaux d’eau devront étre évitées. La den
nidification du Chevalier gambette se trouve ertef I'entrée nord du domaine, des passages répétés
entraineraient des échecs de nidification de oetfece. Une carte de sensibilité du site permettra
d’établir un plan de circulation pour limiter au ximaum le dérangement et respecter les objectifs de
conservation du site.

IV.3. L’intérét pédagogique du domaine

Etant donné sa petite superficie, I'intérét pédageg du domaine reste moindre que celui d’'espaces
naturels plus vastes et bien plus dotés en perkdatseque le Domaine de la Palissade ou les Mdahai
Vigueirat. Cependant, a l'instar du Domaine de &isBade (Thibault & Willm, 2007b), différents
themes présentent un intérét d’interprétation.

Les potentiels abiotiques :

La géomorphologie et I'histoire du domaine

La lecture du paysage met en évidence la formdtim récente du secteur du domaine du They de
Roustan (XVIIF™ siecle), dont I'émersion résulte de I'action canjée du Rhone et de la mer. Le site
est bordé a I'ouest par le Grand Rhone, a I'estgp@olfe de Fos-sur-Mer. Plusieurs dunes parallale
trait de cote actuel témoignent de la présence ahoen cordon dunaire.
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Au siécle dernier, le Grand Rhone se jetait a lapae trois graus. L’ingénieur Surrel ferme dées7L85
Grau de Piémanson, puis le Grau de Roustan pouwrentmer les eaux du fleuve dans le Grau du
Pégoulier. Face a I'envasement progressif du Pégold Grau de Roustan est réouvert en 1895 & res
depuis l'unique embouchure du Grand Rhéne. Suritte B Digue de la Palissade est un témoin
important de ces aménagements.

Le secteur de I'embouchure du Grand Rhoéne estdem tous derniers vestiges de la Camargue non
protégée par les digues du Rhdne et de la mere Gpécificité lui confere une représentativité mege

de ce gu’était le fonctionnement du delta avanglesds aménagements di"f&iecle. Elle donne aux
paysages du domaine un caractére particuliéreraemage.

Cette situation en aval se traduit par une souamssiux crues, aux empleins, a I'érosion et plus
globalement a I'imprévisibilité des événements danemps. A long terme, les prévisions de remontée
du niveau de la mer sont porteuses d’incertitudesesdevenir du domaine. Le site doit étre appnéie
comme un espace particulierement dynamique. A whelleé plus large, le secteur de I'embouchure
constitue un lieu privilégié pour I'observation degpacts des changements climatiques.

Le site pourra étre proposé comme site d’étude étayaux pratique pour des classes de MasterdBesti
des Milieux Aguatiques option Zones Humides bag¥las dans le cadre de la collaboration avec le
CEREGE.

L’hydrologie

Le domaine du They de Roustan présente un cemaibre de singularités par rapport au reste du.delta
Les étangs situés dans la moitié sud du site somhis a un fonctionnement estuarien avec un rédine
marées (amplitude : 30 cm) qui provoque des cosinamttrants et sortants par l'intermédiaire dewana
reliés a I'embouchure du Rhéne. La situation hessdigues de protection fait que certains événement
(crues du Rhéne, empleins marins) rendent I'hydraeldu site imprévisible et incontrdlable.

Le climat
Le climat joue un role trés important sur la stawetdes milieux et du paysage. Deux éléments esksent
interviennent. Tout d ‘abord, les précipitationgractérisées par de fortes variabilités interanesiel
jouent un rble prépondérant sur les niveaux d'eas dtangs (sécheresse, inondation) et sur la
biodiversité. Ensuite, les vents sont fréquentstfgujours sur cing). Le mistral (un jour sur tyasune
action déterminante sur les températures, I'évapepiration et I'écoulement de certains plans d'eau
Associé aux fortes températures, il provoque eruggforte évaporation. Les vents marins apportent
I'essentiel des précipitations. Les épisodes las piolents conduisent a la submersion de la phagda
mer et & des entrées d’eaux salées en quantitétanposur le site.

Potentiels biologiques :

La position charniére du domaine, situé a proxinmtéédiate du Rhéne et de la mer, se traduit par un
grande diversité biologique, avec la présenceatesémble des milieux caractéristiques de la Careargu
laguno-marine.

Végétation et habitats
La plupart des facies rencontrés se distinguenteuairdegré de soumission a la nappe salée etpar |
durée de submersion annuelle. Les formations viggetaansouires, jonchaies, scirpaies et roseliéres
constituent une mosaique régie par la quantitéedprésente dans les sols et par les apports erDeau
méme, la composition des herbiers dans les étdhggp(a, Potamots, Zostére) varie en fonction des
salinités rencontrées.

La perte de spécificité des zones humides méditéermes et l'introduction d'especes exotiques
engendre l'invasion des habitats dégradés. Ledgmas rencontrés par la présence d’espéces ingasive
telles que le Ragondin, le Sénecon en arbre, l-iFaligo, sur la préservation d’espaces naturels
originaux, ainsi que les modalités de gestion depceblémes, sont une priorité du site.
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La faune
Les poissons constituent sans doute une des raehdsslogiques du domaine. Les populations
d’Anguille, espece migratrice d’'origine marine, ment durant une partie de I'année trouver une
nourriture abondante dans les étangs.

L'observation des oiseaux sera facilitée avec laemén place d'un observatoire. Des Anatidés, des
foulques, des laro-limicoles dont I'Avocette élégarsont présents en hiver. Au printemps et enlété,
Flamant rose et plusieurs espéces d’Ardéidés Sabisefacilement (Aigrette garzette et Héron cendré
en particulier).

La présence des mammiferes est surtout signalélepampreintes que I'on peut suivre facilement sur
les sols vaseux : Renard, Sanglier, Lapin, eteur lobservation directe (a I'exception du Ragoradidu
Lapin de garenne) reste trés aléatoire.

Les insectes sont encore mal connus sur la prépili¢éfThey de Roustan. Ce sont pourtant tres souvent
les premiers animaux rencontrés sur le site :itedllles sont omniprésentes de juillet a septemeee
moustiques sont particulierement abondants d’awsgptembre.

Potentiels anthropiques

La chasse qui était la vocation principale du domaiavant son acquisition par le Conservatoire du
Littoral a laissé des traces (digues d’acces &tsale site, cabanons). Elle reste largement prégidout
autour du site et les périodes de chasse doivenpéses en compte lors de I'accueil du public

Le développement récent (années 1960/70) destastividustrialo-portuaires a proximité du site (les
installations de Fos et de Port-Saint-Louis sostblés depuis le site) et la navigation sur le Rhon
n’échapperont pas aux visiteurs attentifs. De mémdréquentation tres importante des plages en
période estivale s'inscrit parmi les thémes redatifla tdche complexe de conciliation des usagasxet
aménagements nécessaires a la protection dullittora

Malgré les nombreux axes d’interprétation, le mange de moyens humain est un frein important a
I'accueil du public.

IV.4. La place du site dans le réseau local d’éducationl@nvironnement

Il parait probable que [lintégration du They de Ram dans le réseau local d’éducation a
I'environnement n'aura qu’une plus-value localeiléa alors qu’elle serait susceptible de concueenc
les offres plus structurées des communes voisines.

Le domaine est cependant susceptible de faireefothietudes scientifiques telles que la mesure de
I'impact de la démoustication sur les insectesrdsslieres (TdV), ou encore le suivi de la bathyraét

de I'érosion et de I'accrétion au sein du Rhéndesson embouchure (CEREGE). A ce titre, le They de
Roustan serait alors susceptible d’accueillir poeli¢ment des visites a vocation universitaire re/oi
scolaire a condition de mettre en place les infuasires et le personnel nécessaire.

L’intérét majeur du They de Roustan est avant paytsager ; il tient a la naturalité des écosystemes
caractéristiques des zones humides méditerranéennes

Etant donné la superficie du site (seulement 1§7ldananque d’infrastructure, ainsi que le voigmae
propriétés du Conservatoire du Littoral ouvertgahlic (domaine de la Palissade, marais du Vigtleira
I'ouverture au public du They de Roustan n’appgra#t forcément pertinente.

Cependant des sorties en petits groupes minimisatérangement des oiseaux, peuvent étre envisagées
ponctuellement, par exemple dans le cadre d’ugiiation a I'événementiel local ou a une animadion
vocation communale (exemple : le festival de la @ayue et du delta du Rhéne début mai).
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V. LA VALEUR ET LES ENJEUX DU THEY DE ROUSTAN

V.1. La valeur du patrimoine naturel du domaine

Tableau 25 : Evaluation de la valeur patrimongds habitats et espéces du They de Roustan.

Valeur Habitats / espéces Potentialités - remarques

Formations immergées des eaux saumatre a ¢
Flamant rose¢ Nicheur & proximité - Zone d’alimentation sur leesi
Echasse blanche (nicheu:
Lapin de garenn Enjeux camarguais
Moyen Minioptére de Schreiber et Pipistrelle de Nathusinghass
Communautés de papillons de nuit associée aux ¢
Crypsis en aiguillor
Ruppie maritime
Zostére naint

Roseliéres

Lis maritime

Faible Laiche Faux-soucht
Chiendent allong

Impérata cylindrique

Non Evalué

Héron pourpré Nicheur potentiel
Hérons et passereaux paludicoles
Hérons arboricoles

Rousserole turdoide Nicheur potentiel

Fauvette pitchou
Blongios nain Nicheur potentiel
Nette rousse Nicheur potentiel

Campagnol amphibie
Crocidure des jardins
Anatidés hivernants Chasse sur le site
Laro-limicoles hivernants Chasse sur le site
Communautés piscicoles (Aloses, Blennie, Lamproies) Présence sur la Palissade - Inventaire a réaliser
Sterne naine Nicheur a proximité - Zone d’'alimentation sur lesi
Butor étoilé Nicheur sur la Palissade

Le They de Roustan constitue avec la Palissadee dDRM I'un des trés rares espaces naturels
d’embouchure de fleuve en France. Le voisinagetaaipropriétés du Conservatoire du Littoral génére
un réseau d’espaces naturels dont les intercoonegourront faire I'objet de réflexion communerent
gestionnaires, propriétaires et collectivités dams objectif de sauvegarde du patrimoine naturel
camarguais de I'embouchure du Rhéne.

Les intéréts patrimoniaux relatifs aux habitatta &aune et a la flore ont été hiérarchisés (Tab23)
selon le méme type de criteres et notés de « farkmon évalué » (enjeux patrimoniaux n’ayant toel &
évalués faute de données). Le terme « enjeu »raesig effet les valeurs que I'on peut perdre ou'qoe
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peut gagner, en fonction de facteurs favorablesdéiavorables identifiés sur le site (successions
végétales par exemple), en fonction également keix d'aménagement et de gestion qui peuvent étre
mis en ceuvre (Cohezt al, 2007). A I'heure actuelle, la hiérarchisatiors detéréts patrimoniaux reste
non exhaustive étant donnés les nombreux investa@jteé doivent encore étre réalisés ou affinés la
propriété du They de Roustan. Le travail de hidiiaation des enjeux de conservation s'avére encore
plus difficile en raison du manque de données taiples et quantitatives (degré de dégradation,
menaces potentielles et caractére irréversible);taot nécessaires afin d’évaluer de maniere gtolesl
enjeux du site.

Nous avons donc réalisé un classement de la vdieyratrimoine naturel en fonction des statuts de
protections, de lI'importance locale, de I'aspecartiiatif si connu (effectif, superficie) et desmaees
potentielles. Pour les oiseaux, d’autres critéres2té pris en compte : la nidification avéréeri@sence

et les effectifs durant I'hivernage, les effectfs alimentation.

- «Fort»: correspond aux habitats d'intérét communautaiieditaire, d'importance
locale, et de superficie relativement importantelsisite / a la faune menacée sur Liste
Rouge mondiale, dont les effectifs sur le site seldtivement importants.

- «Assez fort» correspond aux habitats d'intérét communautagte d'intérét
communautaire-prioritaire, faiblement représentélsusite (mares temporaires) / a la
fore protégée sur le territoire national et bieprésentée / a l'avifaune nicheuse
menacée en Europe et I'avifaune hivernante d’ibtéséonal.

-« Moyen »: correspond aux habitats non communautaires,é&i@hmnational / a la flore
protégée régionalement et bien représentée, arkaifhenacée mais bien représentée en
Camargue (Crypsis) / a l'avifaune d'intérét régioaaffectif remarquable / a la faune
menacée de France ou associée a un habitat fiagdeentant régulierement le site.

- « Faible » : correspond aux habitats non communautaires, ddntérégional
exclusivement / a la flore protégée régionalemesftexctifs faibles.

- «Non évalué » données quantitatives insuffisantes, recensengéntctualiser,
observations ponctuelles.

Le tableau 25 ci-dessus synthétise les valeursobte

Comparée au domaine de la Palissade, la valeur patroniale du They de Roustan est relativement
moins importante et tient essentiellement a l'origialité de son fonctionnement, a la diversité et au
bon état de conservation des habitats de zones hudas méditerranéennes.

Deux perspectives majeures de conservation et d’aptisation de ce patrimoine naturel peuvent étre
envisagées :

- Renforcer le caractére naturel du domaine : promougir la naturalité du fonctionnement des
écosystemes. La gestion mise en ceuvre prend cetieactéristique comme postulat ainsi que
I'éventuel impact des crues (forte baisse ou hausde la salinité des marais, apport important
de sédiments, impact sur la flore) sur les écosysteés présents sur le site. Ces crues ne
peuvent donc étre considérées comme un probléme tenlequel il s'agirait de lutter mais
comme un processus naturel. L'instabilité et I'impevisibilité font partie intégrante du
fonctionnement naturel des zones humides méditerr&ennes et qui plus est dans un contexte
deltaique.

- Accueillir des espéces menacées : favoriser le miam et la colonisation par certaines espéces
menaceées et caractéristiques des zones humides n&danéennes.

V.2. Les enjeux du domaine

Le domaine du They de Roustan constitue I'un desiels espaces naturels laguno-marins de I'esh de |
Camargue. Situé en dehors des digues du Rhoeprdgsente avec le Domaine de la Palissade un témoin
du fonctionnement originel de la basse Camargue. Le domaine du They de Roastasoumis aux
évenements imprévisibles, crues du Rhoéne et inngagitarines, qui fagonnent un paysage instable de
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type lagunaire. La présence d’habitats et d’espécéste valeur patrimoniale lui confére un intérét
indéniable. Sa localisation a I'embouchure non gehie du Grand Rhéne et sa mosaique d'écosystemes
encore fortement naturels lui donnent égalememianactére paysager exceptionnel.

BN

En outre, la présence a proximité immédiate du TéeyRoustan de plusieurs autres territoires du

CELRL constitue un véritable réseau d'espaces ekstyprotégées ayant pour vocation unique la

sauvegarde du patrimoine naturel de 'embouchur&idund Rhéne. Un tel réseau d’'espaces naturels et
de compétence de gestionnaires plaide pour un@gesincertée et cohérente.

Au vu de la valeur patrimoniale globale du domaineThey de Roustan, de la vocation du CELRL et
des différents objectifs de gestion des espacageatatvoisins en Camargue (qui font de I'accueil du
public un objectif majeur et qui militent pour undise en cohérence locale de la conservation des
espaces naturels), il a été possible de défieetasser les enjeux.

V.2.1. Les enjeux de conservation et de connaissance dungaoine naturel

Ces enjeux figurent sur le tableau 26 et la cadteER outre, vu le contexte d’érosion de la rivaaie
du Grand Rhéneayn suivi constant du contexte géomorphologique'impose au niveau des berges du
Rhone, de la breche des Siffleurs et des diffésclmigsses.

Comme certaines especes et habitats sont fortdidentes regroupements d’'intéréts patrimoniaux par
grands types de milieux ont ainsi pu étre définis.

Lagunes
Les lagunes cotiéres constituent :

- Un habitat prioritaire (Lagunes méditerranéennes),
- Un habitat pour la Zostére naine (plante protégeivzeau régional),

- Un site d'alimentation pour une espece méditernamée(Flamant rose) dont le seul site de
reproduction en France se situe sur les Salinsideid(en rive droite de I'embouchure du Rhbéne),

- Uns site d’accueil pour les oiseaux d’eau,
- Une ressource piscicole importante,
- Un réservoir d’écrétage des crues et permettemtiation des eaux douces.

Marais temporaires et permanents
Cet habitat regroupe plusieurs espéces et haditatérét communautaire dont :

- Deux habitats communautaires, a savoir les pla@idiutrophes a végétation enracinée immergée
et les plans d’eau eutrophes avec couverture daaedes,

- Des sites de ponte probable pour une espéce (Ramétidionale),

Une plante de bord des eaux protégée régionaldiingiche Faux-souchet),
Les remises de canards hivernants,

Un poisson vulnérable au niveau mondial (Anguille).

Mares temporaires méditerranéennes
Les mares temporaires comprennent sur leur surface

- Un habitat prioritaire (Mares temporaires méditeéennes),

- Une plante protégée au niveau régional et insstitde Livre Rouge National (Crypsis en forme
d'aiguillon),

- Des sites potentielles de ponte pour trois espd@sphibiens (non recensées) protégees et
inscrites a la liste rouge nationale (Pélobateaipéitie, Crapaud calamite et Pélodyte ponctué).

Formations a sansouires
Il s’agit du milieu caractéristique de Camargudeg&tegroupent :

- Un habitat d’intérét communautaire (Fourrés hallgshinéditerranéens),
- L’habitat typique d'un oiseau vulnérable en Fraffeauvette a lunettes), non recensé a présent,

Plan de gestion 2010-2014 de la propriété du CELRIhRy de Roustan - Partie A -111 -



Partie A — Diagnostic du site

- Un site de reproduction des laro-limicoles dont espéce rare en France, le Gravelot a collier
interrompu, une a surveiller (Avocette élégantd)Ethasse blanche.

Prés salés, jonchaies et steppes
Ce sont des formations colonisant les zones hurtitttasiles. Elles sont caractérisées par :

- Deux habitats communautaires (Salicorniaies des m#lés méditerranéens et prés salés
méditerranéens) et un prioritaire (Steppes salédistaral du Languedoc et de Provence).

- Une espeéce végétale protégée au niveau natiomdicStle Girard).
- Une plante protégée au niveau régional (Chiendmgs).
- Un cortege avifaunistique patrimonial (Pipit rousse Avocette, Sterne naine).

Tableau 26 : Enjeux de conservation et de conmaggsprioritaires sur le They de Roustan.

Type Enjeu Cible

Mares temporaires
Lagunes méditerranéennes
Eaux eutrophes et saumatres

Fonctionnalité naturelle des écosystemes
hydrologiques

Dunes blanches
Lagunes méditerranéennes
Mares temporaires
Steppes et prés salés

Habitats et espéces associées ayant une f@smsouires et jonchaies

valeur patrimoniale et/ou cynégétique Fourrés de Tamaris

Conservation Anguille

Laro-limicoles
Anatidés
Campagnol amphibie et Lapin de Garenne

Sénecon en arbre Sénecon du Cap
Lutte contre les espéces invasives Faux-indigo Herbe de la Pampa
Jussie Elodée de Nuttall

Dynamique hydrologique et sédimentaire Gestionadirsages hydrauliques

Faune (Invertébré et vertébreé)
Actualisation des inventaires Algues et plantes vasculaires
Champignons, mousses et lichens

Avifaune hivernante, nicheuse, migratrice
Flore patrimoniale et espéces exotiques
Suivi des espéeces et communautés Communautés piscicoles et Anguille
) Expansion des Laridés et du Cygne tuberculé
Connaissance Population de Lapin de Garenne

Habitats et espéeces
Amélioration des connaissances - recherchgvolution des berges, érosion, colmatage
Hydrologie

Démoustication
Mesure des impacts Cygne tuberculé sur les communautés
avifaunistiques et végétales aquatiques

Dunes blanches
Elles témoignent d’anciens traits de cbtes témaigdas immersions successives apparues au cours du
XVillle sieécle. On peut y retrouver :

- Un habitat prioritaire.
- Deux plantes protégées au niveau régional (Listimmeziet Impérata cylindrique).

- Deux plantes probablement présentes, bénéficiamtedprotection régionale (Panais épineux et
Panicaut maritime).
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- Un potentiel de découverte de deux especes d'atepisilprotégées et sur liste rouge nationale
(Pélobate cultripede et Crapaud calamite).

- Des populations de Lapin de Garenne.

Fourrés de Tamaris
lls renferment un potentiel d’hébergement de pdmra d’Ardéidés arboricoles.

Roselieres
Cet habitat abrite plusieurs espéces d’'oiseawnaex@ | de la Directive oiseaux et sur les listeges
nationales et européennes (Butor étoilé, Blongads, iHéron pourpré).

Roubines d'irrigation des marais naturels

Ces types de milieux abritent une espéce d'oiseaaneexe | de la Directive Oiseaux et en déclin en
Europe (Martin-pécheur), un Mammifére vulnérablééahelle mondiale (Campagnol amphibie). lIs
recélent également un fort potentiel en peuplemgistscoles patrimoniaux a déterminer.

V.2.2. Les enjeux pédagogiques et socioculturels
Les enjeux pédagogiques et socioculturels identfi@ la propriété du They de Roustan sont :

- Intégrer le site au sein du réseau des espaceeelsaprotégés locaux (DPM, Domaine de la
Palissade, They du Mazet et du Levant). Les prtiwidu Conservatoire du Littoral intégrées
dans un réseau d'espaces naturels protégés gémennterconnexions (zones de gagnage,
nidification, couloir migratoire...) qui doivent fairl'objet d'une réflexion commune entre les
différents gestionnaires, propriétaires et collés afin de répondre aux objectifs de sauvegarde
du patrimoine naturel de I'embouchure du Rhone.

- Intégrer le fonctionnement socio-économique local.
- Valoriser le site aupres des camarguais (sensibdis, participation aux comptages etc.).
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Carte 34 : Localisation du patrimoine naturel remarquableest ¢hleurs/enjeux du site.
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ACM : Association de Chasse Maritime.

ADCP : acronyme découstic Doppler Current Profilerappareil de mesure basé sur le décalage de
fréquences des ondes acoustiques lors d’'un mouvetediobservateur ou de I'émetteur (effet
doppler). Il est utilisé pour la mesure des cowattdes flux de matiéres en suspension en
milieu aquatique.

AMDYV : Amis des Marais Du Vigueirat.

ASEP : Association Santé Environnement Provence.

Azote Kjeldahl : indicateur de la quantité d’azdisponible dans I'eau.

Baisse : Dépression de petite ou moyenne étendugnaéonde, servant de réceptacle aux eaux de
ruissellement. La salinité y est généralement pevéé. Les baisses constituent des mares et
des marais temporaires a asséchement estival.

Blooms planctoniques : efflorescence algale ouifgration d'alguegplanctoniquesau moment du
retour du soleil au printemps.

BP :Before Presenfavant le présent), systéme de datation exprimoerbre d'années avant 1950.

Bruit de fond : teneur moyenne des sols de sudaamétaux a I'échelle du territoirde bruit de fond
est la somme du fond géochimique naturelle (tenaturelle des sols en éléments constitutifs) et
d’apports diffus d'origine humaine (apports ditanthropiques »).

Cascail : Nom donné a Arcachon et en Languedocrécifs formés par les colonies de I'annélide
tubicoleFicopomatus enigmaticus

CBNMED: Conservatoire Botanique National méditerranéerPdeguerolles. Il a vu le jour le 15
février 1979 et a été agréé ceonservatoire botanique nationalen 1990. Il intervient sur
I'ensemble des régions méditerranéennes contieenfaancaises : Languedoc-Roussillon,
Provence, Cote d'Azur.

CELRL : Conservatoire des Espaces Littoraux et Besges Lacustres). Etablissement public
national a caractéere administratif, placé sousitielle du ministre chargé de la protection de la
nature.

CEREGE : Centre Européen de Recherche et d’Ensemmedes Géosciences de I'Environnement.
Depuis sa création en 1995, les aspects interdisgigs constituent un axe fondamental des
recherches en cours, sur les thémes des changediierdtiques passeés et leurs impacts, des
risques tectoniques, de la pollution et les sdisjesla géophysique et la planétologie. Le
CEREGE (UMR 6635), est une unité mixte de Recherattaché a cing tutelles : I'Université
Paul Cézanne, le Centre National de la Rechercieat8ijue (CNRS), I'Institut de Recherche
pour le Développement (IRD), le College de FrartddJaiversité de Provence.

CG 13 : Conseil Général des Bouches du Rhone.

Cohésif : Un matériau est dit cohésif par oppositofriable (par ex. neige) ou liquide (gel), pour
signaler son aptitude a rester stable sous I'adgoforces internes. La cohésion est la force qui
unit les particules d’un liquide ou d’'un solide.

Coliformes thermotolérants : Ce sont des indicatede pollutions provenant des eaux usées
domestiques.

CRBPO : Centre de Recherches par le Baguage detaRops d’'Oiseaux.

Delta estuarien : delta dont la morphologie trémi@mcée par les marées forme un large entonnoir a
I'embouchure avec des bancs sableux longilignéegthenaux bordés par une zone intertidale
exemple : le Colorado).

Delta lobé : forme de delta possédant un nombreitrée bras et ou les sédiments a 'embouchure
sont remaniés par les houles en formant des laxesple : le Nil).

DBO5 : Demande Biologique en Oxygéne sur 5 jourestQun indicateur de la pollution d'origine
organique dans 'eau, représentant la quantité/déne nécessaire aux micro-organismes pour
oxyder (dégrader) I'ensemble de la matiere organéun échantillon d'eau maintenu a 20°C, a
l'obscurité, pendant 5 jours. Pour mesurer la DB@b réalise une premiere mesure de la
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concentration en dioxygéne d'un échantillon d'€murépéte cette mesure 5 jours plus tard. La
DBOS5 représente la différence entre les deux cdratans mesurées. Cette pollution peut étre
d’origine domestique, industrielle, agricole, owerbiétre le résultat de la décomposition
d’animaux ou de végétaux

Delta estuarien : Delta dont la morphologie trédkiencée par les marées forme un large entonnoir a
I'embouchure avec des bancs sableux longilignéegthenaux bordés par une zone intertidale
(exemple : le Colorado).

DIREN : Direction Régionale de I'Environnement.

DPM : Domaine Public Maritime. Définit le régimerigique du sol et du sous-sol de l'estran, des
eaux intérieures et de la mer territoriale. Il velélu domaine de I'Etat.

Engane : Ce terme désigne les touffes de salicopagsextension on l'applique a I'ensemble des
étendues couvertes de salicornes.

Estuaire : Type d’embouchure de fleuve en un brigue de forme évasée et ou la mer remonte dans
le chenal avec les marées.

FDC 13 : Fédération Départementale des ChassesiBalehes du Rhone.
GCP : Groupe Chiroptéres de Provence.

GPS : Acronyme d&lobal Positioning Systerrsystéme de positionnement géographique (endatitu
et en longitude) basé sur la réception des émissamtio d'un ensemble de satellites artificiels.

GPMM : Grand Port Maritime de Marseille.

GPS : acronyme délobal Positioning Systensysteme de positionnement géographique (endatitu
et en longitude) basé sur la réception des émissamtio d'un ensemble de satellites artificiels.

Grau : Du latin gradus = passage. Un grau est wmathassurant la communication des étangs
inférieurs avec la mer.

Gyre : terme utilisé pour désigner les structuimshillonnaires caractéristiques de la turbulence
marine

HAP : Abréviation de « Hydrocarbures Aromatique$/Byrliques », constituants majeurs des brais et
goudrons de houille.

IBGN : indicateur synthétique de qualité des eaasélsur la présence de communautés d’invertébrés,.
Il permet de connaitre un état général de la evién intégrant plusieurs facteurs physico-
chimiques. Une note inférieure a 14 est considéoé@ne mauvaise.

ICPE : Abréviation de « Installation Classée paairArotection de I'Environnement ». C'est une
installation fixe dont I'exploitation présente ddésques pour I'environnement. Exemples :
usines, élevages, entrepdts, carriéres, etc.

IFREMER : Institut Francais de Recherche pour ll&xation de la Mer.

Krigeage : Méthode d’interpolation spatiale de dambasée sur des calculs statistiques.

Lagune : Etendue d'eau généralement peu profomdeéstde la mer par un cordon littoral (tombolo,
Lido...). Souvent constitué de sable fin, ce corfitboral est un espace naturellement mobile et
vulnérable aux assauts de la mer (tempétes, tsahat diverses formes d'artificialisation. Les
lagunes sont parfois appelées étangs littorauxacachois.

Laune : Bras secondaire du Rhéne ancien chenab@nde colmatage. Cette appellation est restée
pour désigner un marais jalonnant un ancien cauRRridne.

Marnage : différence de hauteur d’eau, observématmulée, en un lieu et pour un jour donné entre le
niveau de pleine mer et le niveau de basse mex thaitée.

Marteliére : Systéme (vanne) permettant de contféleirculation d’eau entre deux réservoirs (ésang
roubine, canaux, baisses...). Ces martelieres paameédt passage de I'eau du plan d’eau le plus
haut vers celui le plus bas (I'inverse nécessitsdge de pompes).

MES : Matiéres En Suspension dans l'eau.

Montilles : Dunes fossiles formées sous I'actiorRhéne et de la mer

NGF : Nivellement Général de la France. Constitugaseau de repéres altimétriques disséminés sur
le territoire frangais métropolitain ainsi qu’enr€e, dont I''GN a aujourd’hui la charge.
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ONCEFS : Office National de la Chasse et de la F&me/age.
PNRC : Parc Naturel Régional de Camargue.

Progradation : Avancée d’'une construction sédinient@plage par exemple) en raison d'un bilan
positif de sédimentation dans lequel les sédimemidéposent en avant les uns des autres plutot
gu’'au-dessus des autres.

Quotient pluviométrique (Emberger Q2) : Appelé égantindice climatique d'Embergeil sert a
définir les cing différents types de climats méd@aéens, depuis le plus aride, jusqu'a celui de
haute montagne, climats que seul le Maroc danigiam méditerranéenne, possede en totalité. Ce
guotient est défini par la formule :

Avec Q quotient pluviométrique d'Emberger, M la moge des températures du mois le plus
chaud en kelvin, m la moyenne des températuresailsi lan plus frais en kelvin et P pluviométrie
annuelle en mm.

Roubine : Canal de drainage ou d'irrigation.
Roseliére : Formation végétale des zones marécageuspoussent des roseaux.
Salins : Installations dédiées a la I'exploitatcinsel (saliculture).

Sansouires : Appellation locale permettant degthésiles formations végétales basses dominées par
des halophytes (végétaux adaptés a de fortes temegursel), ligneux (essentiellement des
salicornes) qui ceinture les lagunes cbtiéres asl lsege.

SCC : Société de Chasse Communale.
SDAGE : Schéma Directeur d'’Aménagement et de Gedtis Eaux.

SEQ-Eau : Systeme d’Evaluation des Cours d’eaustClee famille d'indicateurs synthétiques. Ce
systéme d’évaluation se base sur les grands tyfat@rdtions possibles du cours d'eau
(pesticides, HAP, PCB, MO, micropolluants organguemicropolluants minéraux,
microorganismes, nitrates, températures etc.) pheametres de méme nature ou de méme effet
sur le cours d’eau sont regroupés en 15 altératiBoar chaque altération et en regard de
chaque usage possible de l'eau (production d’eawabpm loisirs aquatiques, irrigation,
abreuvage, aquaculture), un indice de qualité pbgkimique est calculé, et rapporté a une
base 100. L’indice O correspond a une eau de mseivpialité et 100 a une eau de trés bonne
qualité

SMGDP : Syndicat Mixte de Gestion du Domaine dedissade.

Systeme d’Information Géographique (SIG) : Bas@aenées géographiques relatives a un territoire
déterminé plus ou moins étendu. Elle est constitd€ecartes géoréférencées attachées a
diverses données. Les nombreux outils associésSHBxsont utilisés pour saisir, conserver,
transformer, analyser, modéliser, simuler et casjoigier des phénomenes afin de produire
I'information nécessaire pour aider les décideurs.

TdV : Tour du Valat. Située au coeur de la Camarg@st un organisme privé de recherche. Elle a la
forme juridique d’une fondation a but non lucratéconnue d'utilité publique depuis 1978. Elle
développe depuis de nombreuses années des progsatemecherche et de gestion intégrée qui
favorisent les échanges entre usagers des zoneddsuet scientifiques.

They : Appellation locale (Camarguaise) qui constitine interface entre les influences de la mer, de
la terre et du fleuve. Ce sont des constructionslahiennes récentes de corps sédimentaires
sableux évoluant généralement sous la forme d’lmdribngulaire. Des masses d’eau S’y
retrouve régulierement piégées, constituant aiesilagunes qui restent en contact avec la mer.

Trabaque : Technique de péche camarguaise dapktesd’eau peu profonds (0,50 m a 1,50 m). Un
filet barrage de 50 métres est mis en place etroeiie par trois nasses disposées en étoile a la
périphérie du «tour ». L'ensemble est fixé par qeguets enfoncés a la main depuis
I'embarcation ou a pied suivant le niveau d’eau.
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Transgression marine : élévation progressive deanivmarin liée aux variations climatiques sur le
long terme. La vitesse de transgression marineespond a la vitesse de remontée du niveau
marin moyen.

VHD (Viral Haemorrhagic Diseage La maladie virale hémorragique est une malpdiwoquée par
un virus de la famille des Calicivirus et du gehagovirus (RHDV : Rabbit Haemorrhagic
Disease Virus). Cette famille de virus est tresangjue dans le monde animal. Le virus de la
VHD touche exclusivement l'espéd@ryctolagus cuniculus(c'est a dire tous les lapins
européens : sauvages ou domestiques).

WWEF : initialement World Wildlife Fund (littéralemé « Fonds mondial pour la vie sauvage »),
rebaptisé en 1986 World Wide Fund for Nature ¢#t&ment, « Fonds mondial pour la
Nature »), puis simplement WWF en 2001, est une QiGprotection de la nature et de
I'environnement, fortement impliquée dans le dgwedmnent durable créée en 1961.

ZNIEFF : Zone Naturelle d'Importance EcologiquerBiigue et Faunistique.
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lllustration en derniére page :

Renard roux sur la Baisse des Oiseaux © Noir S.
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