Adaptation des Open Standards
pour elaborer un plan de gestion

Retour d’expérience des réserves naturelles de la Tour du
Valat et de Camargue
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Plan de la presentation

Démarche entreprise par la Tour du Valat
Présentation de la methodologie

Cas de la RNR Tour du Valat et de [a RNN Camargue

Apports et difficultés rencontrés

1. Conceptualisation
o Définir I'équipe initiale
s Définir la portée, la vision, les
cibles
« Identifier les menaces critiques
s Terminer 'analyse de la situation)

2. Planifier les Actions
et le Suivi
o Elaborer buts, stratégies,
prétentions et objectifs
= Elaborer le plan de suivi
» Elaborer le plan opérationnel

5. Apprendre et partager
I'apprentissage
& Documenter I'apprentissage
& Partager les lecons apprises
o Créer un environnement pour
I'apprentissage

3. Mettre en ceuvre les
Actions et le Suivi

« Elaborer les plans de travail et
la chronologie

« Elaborer et préciser le budget

# Mise en ceuvre des plans

4. Analyser, Employer,
Adapter
# Préparer vos données pour
les analyser
« Analyse des résultats
# Adapter votre plan stratégique




La déemarche entreprise par la TdV

» Demarche de la Tour du Valat :
Révision du 6°™ plan de gestion de la Tour du valat
Domaine de 2600ha dont 1845ha classé en RNR

Pole « Gestion intégrée » => Evolution des plans de gestion :

* Ernoul et al., 2014 - Trends in management plans and guides: 25 years of
experience from Southern France. Journal of Environmental Planning and
Management.

* Ernoul et al., 2014 — Le plan de gestion : un outil essentiel et évolutif. Espaces
Naturels n°45.

Test de la méthodologie des Open Standards

* Etude préalable comparative des OS et de la méthodologie
classique ATEN / RNF =

- Utilisation OS en I'adaptant (mix des 2 méthodos) f\’ W VRN




Open Standards for the Practice of Conservation

Open standards
Origine:

Conservation Measures Partnership

constat : difficulté d’évaluer I'efficacité des actions de
conservation

combinent les meilleures pratiques en gestion de projet

Objectif:

[ |dentifier les pratiques idéales de gestion et promouvoir le partage ]

d’expérience afin d’améliorer les résultats des projets de conservation

largement utilisée dans le monde depuis 2004 (ONG, GOV +
franchises)

peut étre utilisée pour des projets quel que soit leur
contexte géographique et temporel, ainsi que leur objet
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* Analyse de viabilit¢ = mm=) | [llleiiis feei

S j Habitat, population

- Attributs écologiques Etat Composition en espéces,
. clés (AEC) taux de mortalité, état de

santé moyen

Connectivité, taux
d’émigration, qualité des

processus écologiques

> Un élément biologique ou écologique qui définit le bon état de
conservation de la cible

> Si altéré ou absent, menerait a la perte ou la dégradation extréme de la
cible



Analyse de viabilite

il
5
Cible de conservation ¥ AEC Indicateurs Mauvais Passable Bon Trés bon
g
Superficie de pelouses avec
Pelouses g Quverture du milieu un faible recouvrement 144 ha
arbustif (<25%) 40 ha (100%)
Densite de lapins 10<IKA<25/25<IKA<40) IKA =40

taille

On combine parametres abiotiques et biotiques

Minimum d’information nécessaire pour évaluer I'état de conservation

Définit clairement les indicateurs indispensables

Recentre les suivis

Suivis de I'état de conservation # suivis pour la connaissance




Detail des seuils pour les indicateurs

Statuts

Définition associée

Statut écologique désirable: ne nécessite que peu d’intervention ou de
maintenance

Bon Indicateur a l'intérieur de la plage de variation : nécessite quelques interventions
pour s’y maintenir
Passable Hors de la plage de variation : nécessite des interventions

La restauration est de plus en plus difficile : vers une disparition de la cible associée

Indépendant des seuils etablis par les normes de I'etat

Ex : normes européennes sur la qualite de 'eau # seuils de
bon état eécologique




» Buts associes

Quel est le statut de conservation désirable a atteindre pour la

cible? (somme des indicateurs)

définis sur le pas de temps nécessaire

criteres spécifiques

. . . . Statut
Cible AEC Indicateurs Mauvais Passable Bon Tres bon Statut désiré
=}
©
- ;
S @ o . IKA égal ou ,
Pelouses |&£ = | Densité de lapins o . 10<IKA <25 25<1KA <40 40<IKA < Passable
g € inférieur a 10
>
(@)
Majorité et
= Especes prédominance
GEJ % Composition et Espéces de temporaires en d'espéces de Espéces de
M N Q 'go structure des milieux faible abondance milieux milieux
arese c O L, ) .
arais 8 9 peuplements permanents +majorité temporaires + temporaires
i © . . .
§ = d'odonates uniquement d'especes guelques uniquement
= permanentes especes

permanentes




Démarche globale associée
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» Le modele conceptuel:
° représentation schématique de ce qui se passe sur le site
° acqueérir une vision commune
* identifier la zone d’influence du gestionnaire

* identifier les points d’action sur lesquels diriger des
strategies

* pointer les lacunes de connaissance

Cataly-

seur
Les facteurs incluent '
menaces directes,

calalyseurs el ™ ﬁ;@@ﬁr@ M enace‘_

facteurs initiaux.

Directe
Chague facteur ‘
est ligé a un ou

plusieurs
dépositaire(s)




e Modéle global
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e Modéle global
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Sunveiller
etréparer

Solliciter
les ASA

" Irrigation et drainage

CoT T T T T T I
:.ﬁ.ppurt d'eau douce :
Mombreux aménagements | involontaire !
hydrauliques pour assainir et Mangue de maintenance Fuites ,.---‘"h !
cultiver la Camargue (canauy, des infrastructures B - L ]
vannes et pompage) hydrauligues | ,
""I Drainage : Modification de
i ' I'hydralogie
gl I
Manipulation des ] ;
P ouvrages F——————————- !
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Elaborer des chaines de résultats pour illustrer notre « théorie du changement »

Apport d'eau douce
Solliciter . . L
les ASA Mangue de maintenance Fuites
des infrastructures -
hydrauliques
\ x T Drainage Madification de
\ \ ™ I'hydrologie
\ \
\ \ Y A3
.. \ \\ \ \
Changements désirés \ . \ ‘g
\
\ . ‘\ \ (17 Aficialisation dun )
\ systeme naturel |
. Y Y < S e
— Le rle des ASA I Lefonctionnement !
Soliciter : > - : | ” S |
les ASA concemant es fuites est Les infrastructures Les fuites sont Les apports d’sau i hydrologique n'estplus
clarifié - hydrauliques concernées par | réparées 1 etle drainage sont D: altéré :
I'ASA sont en bon état OL6 controlés i |
~(2 Objs) : oL7 :
\ J

les ASA.

Ol.2. En 2016, un plan
d'action est établit avec

fuite.

Ol.3. Dés que le plan est
opérationnel, en cas de
fuite 'ASA concernée est
sollicitée pour réparer la

Ol.6.D'ici 2020,
toutes les fuites
sont réparées.

OL.7.D'ici 2022, le
fonctionnement
hydrologique n'est
plus altéré.




Stratégies et objectifs |:{>[ Indicateurs PR J

Objectifs
Au-dela de la durée du plan de gestion

Resultats intermédiaires et objectif final

« Axes sur la réduction des menaces

« Axes sur les facteurs

On se prepare déja a I'évaluation



» Planification

Priorisation des strategies (hiérarchisation des cibles,
viabilité et menaces + moyens, difficultés, opportunites)

Obijectifs intermédiaires et finaux

12:50 29.AVR.2015




Concretement pour les reserves...

Concerne seulement la partie B et C du plan de gestion

Adaptation pour les réserves naturelles :

Diagnostic : partie A (RNF)
Démarche Open Standards

Planification : partie C (RNF et OS)



Concretement pour les reserves...

Réserve Naturelle Régionale

L.
f,’, TOUR DU VALAT

Définition des indicateurs avec experts
Réunion thématique pour I'élaboration des modeles
(une par cible)

Réunion de validation des stratégies

“( Réserve Nationale
),',. CAMARGUE

Processus complet avec toute I'equipe
Implication des acteurs et gestionnaires voisins

Recentre I'attention sur les suivis indispensables



Quels apports !

Nombreux outils a disposition

* Logiciel Miradi et Plateforme d’échange Miradishare
* Criteres de sélection des indicateurs, stratégies, objectifs

* Criteres de hiérarchisation des menaces

Demarche participative
* Implication de 'ensemble de I’équipe de gestion

* Implication concrete des scientifiques

* Implication des acteurs



Quels apports !

Montre clairement la sphere d’action du gestionnaire
Vision partagéee et concrete de la gestion

Priorise les besoins : actions et suivis indispensables
Processus tres adaptatif

Recentre clairement sur la conservation



Difficultes rencontrees

. CCNet

= CONSERVATION COACHES NETWORK

s

Centré sur la conservation => délicat dy intégrer les autres
enjeux (socio-économiques, accueil du public)

Méthodologie difficilement appropriable par un gestionnaire :
nécessite un coaching

Nécessite un investissement en temps important la | fois
MAIS pas besoin de tout refaire a chaque fois

Rend indispensable les collaborations scientifiques

Contact :

e cohez@tourduvalat.org

e lisa.paix(@espaces-naturels.fr

http:/lcmp-openstandards.org/
http://www.ccnetglobal.com/
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