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EVALUATION
Formation Life Marha –– « Fonctionnement hydrologique des lagunes » 

7 Février 2023 à la Tour du Valat, Arles (13)
 31 personnes étaient présentes à cette journée représentant 21 structures différentes : Agglomération Pays de l’Or, Bureau de Recherches Géologiques et Minières (BRGM),  Communauté d'Agglomération Hérault Méditerranée (CAHM), Conservatoire Botanique National Méditerranéen (CBNMed), Communauté de communes la Domitienne, Conseil départemental 13 (CD13), CEN-Occitanie, Esterel Cote d'Azur Agglomération, Syndicat du Bassin du Lez (EPTB Lez), Ifremer, Aix-Marseille-Provence Métropole (MAMP), métropole Toulon Provence Méditerranée (MTPM), Office environnement de la Corse (OEC), Office français de la biodiversité (OFB), Parc naturel régional de Camargue (PNRC), Parc naturel régional de la Narbonnaise en Méditerranée (PNRNM), Pôle-relais lagunes méditerranéennes(PRLM), syndicat mixte RIVAGE, Syndicat Mixte Camargue Gardoise (SMCG), Symbo  et Tour du Valat.
Liste des personnes ayant répondu à l’évaluation (n=12) 
Kathleen PERROT, Agglomération du Pays de l'Or

Julien ROBERT Rivage
Kévin BERGERON; Estérel Côte d'Azur Agglomération

Matthieu LASCEVE Métropole Toulon Provence Méditerranée

Nina SCHOEN - CC La Domitienne

Aude GABORIT LORET, CAHM

Crestey Alexandre PNRC
Maëlys MARAGE - PNRC

Léa LAFOURNIEre, SMCG

Stéphanie Bertrand - CD13

Laetitia Poulet PNRC

Marie-Lou Degez PNR Camargue

1. Quel est pour vous l'aspect le plus positif de cette journée?
· L'apport de connaissance sur mon site et sur la méthodologie d'évaluation de l'état de conservation.

· Les nouvelles connaissances sur le fonctionnement hydrogéologique
· Les nombreuses interventions et retour d'expériences

· À titre tout à fait individuel les échanges avec Karine Faure du CBN, car plus centré sur nos problématiques propres 

· Diversités des présentations sur un sujet complexe (lien aux eaux souterraines, aspect nutriments, etc.)

· L'apport de connaissances (types d'études, fonctionnement lagunes...) et l'utilisation potentielle de certaines études sur nos sites Natura 2000, complémentaires notamment de l'évaluation de l'état de conservation des lagunes med., échanges entre acteurs"

· Les échanges sur les retours d'expérience de chacun

· Diversité des acteurs de l'eau / Qualité des présentations

· Qualité des interventions et de l'organisation

· Un grand merci à vous pour l'organisation de cette journée très intéressantes. Les présentations des différents intervenants ont été très pertinentes et enrichissantes !! 

· La mise en commun des retours d'expérience

· Les échanges avec les autres gestionnaires et chargés de missions, la compréhension des différents contextes et le partage des retours d'expériences
2. Quel est pour vous le point faible le plus marquant de cette journée ?
· Les redites concernant le PRA lag temporaires

· L’application sur le terrain de l'indicateur "hydrologie"

· Les travaux menés par les collègues du BRGM sont intéressants mais me semblent plus axés recherche que gestion. 

· Beaucoup d'informations complexe pas forcément simples à assimiler dans une seule journée (un temps d'appropriation ultérieur sera nécessaire)

· Rien 

· La première intervention du BRGM très technique

· Se rendre compte de la difficulté d'évaluer d'état du fonctionnement hydrologique et au-delà de la difficulté de déterminer un cadre précis pour renseigner des indicateurs. Comment évaluer ce fonctionnement et baser des règles de bon état sachant la diversité des fonctionnements lagunaires ?
3. Qu'avez-vous pensé des interventions et des échanges de la matinée ?
· Très bonnes présentations, très intéressantes ! 

· Très bien +++ pour Vincent

· Très complet, très technique mais permet de bien remettre à niveau l'état des connaissances sur le sujet

· Interventions pertinentes même si comme évoqué précédemment l’intervention du BRGM était, selon moi, un peu longue et un peu décalée par rapport à mes attentes.

· Très intéressants et riches

· Très instructifs

· Bonne complémentarité entre les présentations sur le fonctionnement hydro

· Échanges très variés et très intéressants

· Très intéressant, découverte de ces approches théoriques qui ouvrent un champ des possibles pour l'amélioration de la connaissance des sites 

· Très intéressants, cela nous éclaire sur les manques de connaissances que nous avons à propos du fonctionnement hydro des lagunes. Aussi sur la complexité de gestion d'une lagune à l’autre.  

· Très intéressant

· La première intervention était intéressante car compréhensible mais à mon sens pas assez ""applicable"" aux gestionnaires. Par contre, très important de comprendre les échanges souterrains qui existent. Les présenter et les expliquer peut-être d'une autre manière? Les suivantes étaient plus abordables et ""applicables"" dans nos missions."

4. 
Qu'avez-vous pensé des interventions et des échanges de la table ronde l'après-midi ?
· Très bonnes interventions également, c'est enrichissant de pouvoir échanger ensemble et d'avoir ces retours d'expérience. Ça permet de mettre en perspective notre travail. 

· Très bien bon choix de présentation pour le PNRNM

· Très concret, retour d'expérience

· La table n'était pas ronde ! ;) Les présentations étaient intéressantes mais on peut être pris un peu trop de place laissant au final assez peu de temps aux interactions "en direct"".

· Avoir des vrai retour d'expérience gestionnaires qui sortent de l'aspect purement recherche présente un vrai plus dans ce type de journée

· Très instructifs

· Retours d'expérience très intéressants et concrets

· Retour d'expériences des autres collègues permet de déployer des outils similaires sur nos lagunes : acquisition d'une méthodologie

· Les retours d'expériences donnent des idées d'actions ou des perspectives à explorer et à adapter

· Exemples concrets très enrichissants.  Permet d'aborder l'analyse de l'état de conservation des lagunes sous un autre angle. Les échanges ont permis de voir qu'il est possible de mettre en place des outils simples de mesure dans la gestion au quotidien. Même si ceux-ci ne sont pas forcément très précis mais qu’ils donnent tout de même une idée sur l 'évolution et le fonctionnement des lagunes.

· Instructif

· Très intéressant de voir les projets qui ont été montés sur les autres espaces naturels gérés et d'avoir un retour d'expérience des gestionnaires ou chargés de mission.

5. Est-ce que la journée répond à vos attentes ? 
· Totalement

· Totalement

· Partiellement

· Partiellement

· Totalement

· Totalement

· Partiellement

· Totalement

· Totalement

· Totalement

· Partiellement

· Partiellement
6. Est-ce que la durée de la formation était pertinente ?

· Oui

· Oui

· Partiellement

· Oui

· Oui

· Oui

· Oui

· Oui

· Oui

· Oui

· Oui

· Oui

7. Est-ce que le rythme a été adéquat ?
· Oui plutôt

· Tout à fait

· Tout à fait

· Tout à fait

· Tout à fait

· Tout à fait

· Tout à fait

· Tout à fait

· Tout à fait

· Tout à fait

· Tout à fait

· Tout à fait
8. Concernant les acquis, pensez-vous pouvoir les utiliser dans l'évaluation de cet indicateur sur vos lagunes ?
· Tout à fait

· Tout à fait

· Oui plutôt, Non, pas de tout

· Non, pas de tout

· Non, pas de tout

· Oui plutôt

· Oui plutôt

· Tout à fait

· Oui plutôt

· Oui plutôt

· Oui plutôt

· Oui plutôt

9. Globalement, sur une échelle de 1 à 10, comment jugez-vous cette formation ? (la note 1 exprime une appréciation très mauvaise, la note 10 reflète une appréciation excellente)
· 9

· 8

· 7

· 10

· 9

· 9

· 8

· 9

· 9

· 10

· 9

· 7

10. Avez-vous des questions qu'on pourrait traiter lors d’une prochaine rencontre ?
· Les études permettant de comprendre le fonctionnement hydro souterrain des lag temporaires

· Utilisation sur site du matériel pour l'indicateur "colonne d'eau" et/ou "sédiments", quoi prendre, comment, les précautions à prendre etc...

· Il pourrait être intéressant de présenter un sujet et au travers de mini groupe de travail de faire réagir les différents collègues pour trouver des solutions ou des propositions d'actions. À nous aussi de retravailler sur la mise en place de ces éléments/ces acquis sur les salins d'Hyères. Comme évoqué en fin de séance on s'aperçoit aussi de la difficulté de la réplicabilité de ces indicateurs, chaque site ayant ses contraintes et ses particularités. Merci encore à l'équipe pour son accueil !

· Éventuellement se concentrer plus sur le protocole à mener pour évaluer cet indicateur ou un autre

· Nous avons des difficultés à choisir les bons matériels de mesure en espaces naturels (notamment sur les débitmètres courantomètre, il en existe plusieurs modèles). Ce serait intéressant d'avoir un retour d'expérience entre gestionnaires sur les types de matériels qui seraient les plus adaptés aux lagunes etc.  Les équipements qui marchent vraiment sur du long terme et ceux à éviter...

